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RESUMO

O dumping é uma pratica desleal de comércio querdéae
exportadores estrangeiros atraveés do baixo pregoraiuto no mercado
interno de outro pais.

Diante da evolucao social, cultural e tecnologicécilidade que as
empresas exportadoras tém de transportar os psgototodo o mundo
faz com que bens de toda natureza sejam comeatiabzo planeta.

E imprescindivel, pois, que haja regulamentacaal lpgra que os
produtos nacionais nao sejam prejudicados. Par®,tan Organizacdo
Mundial do Comércio, instituiu normas relativasdamnping, dentre elas o
Artigo VI, do Acordo Geral sobre Tarifas e Coméreid 947, bem como
Acordo sobre a Implementacao do Artigo VI Acordad@esobre Tarifas e
Comeércio - 1994.

Outras normas também existem para assegurar todi@eicomercio
e a sua lealdade, incluso ai a protecdo ao conseumids processos
administrativos expostos sao destinados a demonatraplicacao das
medidas cabiveis para proteger o consumidor e pripricstado contra

praticas de dumping e de todas as praticas dedkeasmércio.



ABSTRACT

Dumping is an unfair trade practice which bendbtgign exporters
by lowering price of a given product in the donesharket of another
country.

Due to social, cultural and technological progressporting
companies enjoy great ease in carrying their prisdalt over the world,
causing goods of all kinds to be marketed arouedjtbbe.

It is therefore essential that legal rules are em@nted in order that
domestic products are not affected thereby. To ¢nat the World Trade
Organization, laid down rules pertaining to dumpiagong which Article
VI of the General Agreement on Tariffs and Tradel®47, as well as the
Agreement on Implementation of Article VI — GATT94

There are also other rules ensuring the right &merand fair
practices, which include among others, consumersteption. The
administrative proceedings expounded are meant @modstrate the
application of feasible steps for consumer protectas well as the State

itself, against dumping practices and all unfaadé practices.
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INTRODUCAO

Notério € o estreitamento das relacdes internapig@er no ambito publico,
quer no setor privado. E possivel inclusive afirmae o avanco tecnoldgico firma-se
como o maior responsavel neste quadro de aproxesad#@is nacdes e de integracao de

Seus povos.

A quebra das barreiras internacionais, originadas com o fenémeno da
globalizacdo, gera reflexos em todos os setores das relagdes humanas
notadamente com impactos na area juridica (Direito Internacional) e nas

atividades econdmicas (Comércio Exterior).

Entretanto, com a intensificagdo das relacdes @cmasS internacionais, o
surgimento de alguns conflitos tornou-se inevitAwebtivo pelo qual o direito se faz

presente, a fim de que sejam regrados os negdamosrciais realizados entre 0s paises.

A presente dissertacao é estruturada em capitulos.
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No capitulo I, serd abordada a questdo histéricaneeito, a classificacdo do
“dumping”, das medidasantidumping”’, bem como a regulamentacdo do comeércio
internacional, mencionando-se as teorias que deradorma interferiram no contexto
apresentado. Serdo tratados também os elemen@ciess, a natureza juridica e a
questdo da concorréncia desleal e a defesa daigrémncorréncia, assim como a

protecado ao consumidor.

Ja no capitulo Il pretende-se, em suma, mencionaregulamentacao
internacional do dumping”, os principios do GATT e as suas respectivas Radad

Uma breve explanacgéo sobre o surgimento da OMC.

Ao chegar ao capitulo Ill, sera apresentado amsiéiea do dumping”, bem
como as controvérsias e as solu¢des encontradasgigrassim como se d4 o processo

“antidumping”na OMC.

No que tange ao capitulo 1V, tratar-se-a darfiping” no direito brasileiro, da
mesma maneira que sera abordado o processo adatinistde investigacdo do

“dumping”.

Esta dissertacdo tem por escopo abordar os eteitoplicacbes gerados pela
pratica do lumping” internacional, bem como o tratamento juridico dgastica no
direito interno e internacional, afinal um dos fa® mais combatidos no cenario
mundial € a préatica dodumping”, reconhecidamente uma modalidade de pratica

desleal de comércio.
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O fenbmeno selecionado como justificativa paransat@bordado neste estudo,
o “dumping”, € merecedor de nossa analise primeiramente ptatse de um tema
condizente com a atual realidade econémica murith@d, vista a necessidade da defesa
da concorréncia e o combate as praticas desleaisrdércio — conduta inevitavel ante

o crescimento do movimento integracionista quexparmde por todo mundo.

Ao definir-se a presente problematica, pretendeaseancar com esta
investigacdo um maior aprendizado sobre o temaltedop sobretudo no que diz

respeito ao seu tratamento juridico.

Em resumo constitui uma problemética de pesquissis existe a necessidade
de que pesquisador e leitor possuam maior conhatimeompreendendo melhor as

razdes e o0s aspectos do dumping no comércio imiens.

Tal assertiva baseia-se no fato de que se exigpraftssional do direito o
conhecimento do universo complexo desta pratican é@mo de suas implicacdes no

comércio internacional e da regulamentacdo quecosdatéa.

Assim, foram levantadas as seguintes indagacoésadioras:
a) Em que consiste este fenbmeno?
b) Quais as vantagens alcancadas por aqueles queliz@rutdesta pratica

desleal?

! “Um problema de pesquisa origina-se na mente, réir g um conhecimento incompleto ou uma
compreenséo falha’'(BOOTH, 2000, p. 66)
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c) Como o universo juridico internacional e nacionataga e repele a pratica
do dumping?
d) Qual forma de solucdo do problema que tem sidoaddothos casos

concretos?

Desta forma, o objetivo central do presente estudorealidade verificavel da
regulamentacaoahtidumping”, bem como das medidas a serem adotadas pardae evi

essa conduta.

A temaética apresentada serd abordada de maneintivd@dou seja, utilizar-se-
ao doutrina especializada, legislacao geral e &smee reflexdes, para que se possam
atingir os casos concretos, através de comparaimseatos e situacbes apresentadas

nos julgados que seréo colecionados no desenvoitongia dissertacéo.

Por outro lado, a selecdo de autores demonstrardogpade vista e as
perspectivas destes pesquisadores que nos antecedemsendo, portanto uma
compilacdo sem originalidade, mas uma investigagilaborada com andlise e

interpretacdo, visando oferecer autenticidade swons debatido.

Esta exposicao de idéias interpretadas possuidat® didatica, de forma que a
obtencdo de resultado satisfatorio dependera déserdo proprio leitor, que apds
consultar o presente estudo devera compreendegcatigridades do assunto tratado,

sendo capaz de tracar um conhecimento linear, pajdo de partida implica em

2 Cf. HENRIQUES e MEDEIROS (2000, p. 45) explicaneas estudos que partem da generalidade, da
lei, para o concreto, o especifico, 0 proximo, te&tos com caracteristica dedutiva.
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informacfes abstratas, até que se atinjam as dmdigeais do fendmeno

(jurisprudéncias).

A exploracédo detalhada da conceituacdo e do sigdidi do umping e das
medidas antidumping’, utilizando notas de autores como instrumentodiares para
uma definicdo conclusiva a ser apresentada ao nérma exposicdo, servirdo de
supedaneo para que nao pairem duvidas capazesfuedio o “‘dumping” com outras

medidas de pratica comercial.

Avancando para as questfes do direito, serdo fecad@tureza juridica das
medidas antidumping” e os objetivos do combate desta pratica desleaonwércio

internacional.

Far-se-a, ainda, em consideracdes preliminares, erxmdanacdo sobre as
diversas tipificagbes dedlmping que tém se apresentado freqlientemente neste
processo integracionista de abertura econdmidzeealfdo das importacbes no mercado
internacional, apresentando didaticamente uma igéscdos elementos fundamentais

para a caracterizacdo da pratica diemiping”.

Ha que se observar também toda a regulamentagé@mantonal das medidas
“antidumping” originadas no ano de 1979 com o advento do cdd@digtdumping” na

Rodada Téquio do Acordo Geral de Tarifas e Com@iGATT’, hoje' consolidado

% General Agreement on Tariffs and Tradersé&o do tratado em inglés.

* Em 1994, durante as negociacbes da Rodada UraguaATT, o citado cédigo foi revisado e
ampliado, gerando o Acordo sobre a ImplementacdoAdigo VI do GATT (Agreement on

Implementation of Article VI of GATT 1994u simplesmente “Acordo Anti-dumping” (AAD), como
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sob os principios da Organizacdo Mundial do Comé(@MC) e pelos diversos
acordos constituidos para a promocéo do livre caménundial.

Adentrando no direito interno, sera oferecida dmgho maior a legislacdo
nacional “antidumping”, observando os ditames da Constituicdo e da #egisl

infraconstitucional.

Por fim, obrigatéria a verificacdo de como ocorrapéicabilidade dos tratados
internacionais no direito interno de maneira maiaceeta, através da exposicdo de
julgados de processos administrativos ocorridoBmagil, os quais tratam de situacdes
em que se verificou a incidéncia de dumping em ytaxl estrangeiros colocados a

venda no mercado interno brasileiro.

Como um ultimo aspecto, sera analisada a Rodafimlka, que até entédo ainda
ndo teve seu encerramento, haja vista que as aegesi a cerca do livre comércio
internacional, terdo deslindes impossiveis de dgscrever, face seu prolongamento

durante o tempo futuro.

prefere FARIA (2002, p. 42); ou, ainda, “Acortiantidumping” da Rodada Uruguai” (AARU), sigla
utilizada por BARRAL (2000, p. 177), também adotadate trabalho.
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CAPITULO |

DUMPING, MEDIDAS “ANTIDUMPING” E COMERCIO
INTERNACIONAL

1. Escorco historico

Procura-se, em introito, contextualizar o histodes atividades mercadoldgicas
em nivel internacional, sintetizando esta narratesn abordar os periodos mais
remotos de civilizagc&o, cuja estrutura social e@wml ndo tem termos de comparacao

com a atual.

Ao analisar o contexto historico do mercado inteiovaal, € mister apresentar
duas teorias que foram as precursoras no que tangeeriguacdo da pratica do
“dumping. As idéias que serdo expostas neste momentor&eryara denotar a
imprescindibilidade na aplicacdo de medidastidumping”como meio para assegurar

a licitude da préatica do comércio no mercado irateional.
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Os iniciadores dessas teorias foram Adam SmithwedCRicardo, os quais as
denominaram, respectivamente, de Teoria da Vant#agmoluta e Teoria da Vantagem

Comparativa.

1.1 A Teoria da Vantagem Absoluta e a Teoria da Vdagem Comparativa

A Teoria da Vantagem Absoluta, idealizada por Adamith, em sua obra
riqueza das nacbesde 1776, tinha por fim determinar que a espeeeafo das
producdes, unida as trocas entre as nacdes sttarqreponderante para a melhoria

do bem-estar das pessoas.

Ja, a Teoria da Vantagem Comparativa, também deaoiaiTeoria dos Custos
Comparados, aperfeicoou as idéias de Adam Smitldirmlo que mesmo que
determinada nacéo tenha superioridade absoluta $othos os produtos em relacéo a
outro pais, aquela ndo podera produzi-los em sopletude, e sim, apenas aquela

parcela que detiver a vantagem plena. (JOHANNPETEBS, p. 21)

O problema dessa teoria revela-se no fator coraidemais relevante para a
nacdo que fabrica os produtos exportados, vistoogaspecto do trabalho, isto €, do
aproveitamento do maior niumero de pessoas nadghocdo produto, ndo sera o Unico
a ser considerado, mas também deveréo ser levadosrga a matéria-prima, o capital,

o know-how entre outros.

Em meados do século XIX, os investimentos estrangese tornaram mais

viaveis, tendo em vista o0 estabelecimento de lais mgulamentavam as bases do
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mercado, assim como a crescente instituicdo deedaaes andnimas, que, por sua

estrutura legal, reduzia os riscos, dividindo-asesos sécios.

Nesse sentido, em 1933, Gottfried Von Haberlerteiperfeicoar a Teoria da
Vantagem Comparativa ao acrescentar o conceituste de oportunidade qual tem

por fim considerar todos os fatores acima expostos.

1.2 A Teoria Moderna do Comércio Internacional

Ainda em 1933, Bertil Ohlin, no livr@omércio inter-regional e internacional
baseando-se nas idéias do economista sueco Elisetemk apresentou a Teoria
Moderna do Comércio Internacional. A referida Taoencontra supedaneo na
especializacdo e exportacdo de bens cuja prodsemoabundante e barata no pais, ao

passo que a importacao se fortalecera em artignsejam dispendiosos e escassos.

Se essa teoria fosse aplicada na pratica, a p@auicancaria o bem-estar, pois
haveria maior disponibilidade de bens e servicpsegos menores. Porém, as nacoes,
na realidade, tentam produzir todos os produtagjenacarreta na reducédo do mercado
internacional, bem como em prejuizo as populacdas, sdo obrigadas a adquirir

produtos nacionais de menor qualidade por precormai

Por sua vez, JOHANNPETER (1996, p.24), ao analesrteorias acima
mencionadas, conclui seu estudo compartilhandeat@atclassica inglesa proposta por

David Ricardo, aduzindo o quanto segue:
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Portanto, a teoria classica do livre comércio die gxistem paises
com condicBes relativamente desfavoraveis. Na aiséma
intervencdo dos governos, a divisdo internacioraai door si sé
oportunidade a que todo pais encontre seu lugacor@omia mundial,
ndo importam quais sejam as circunstancias de paogdeomparadas
as de outros paises. Sem duavida, os que detinhamdicbes
competitivas favoraveis de producdo serdo mais ritique outros,
mas esse € um fato que dificimente podera ser froado por
medidas politicas de curto prazo. Trata-se, simpese, do resultado
da diferenca dos fatores naturais de producdo (MMPETER,
p.24).

2. A regulamentacdo do comércio internacional

Porém, a Primeira Guerra Mundial e a Grande De@oeds 1929 acarretaram
um recuo por parte dos grandes empresarios, fazamd@ue estes passassem a aplicar
0 protecionismo, ao invés do liberalismo econbm@&ague ocasionou em reducédo da
qualidade dos produtos, bem como de seu barateamenido em vista a escassa

competitividade.

Apo6s a Segunda Guerra Mundial, por outro lado xgeracdes e importacdes
passaram a ser reguladas legalmente, 0 que setrde@sada instituicdo de normas
relacionadas ao mercado internacional e da cridgdorganizacdes voltadas para a

solugéo dos conflitos ligados a este ramo.

Com o estudo da matéria observou-se que a finaigechordial para a criacédo
desses institutos seria intensificar o intercandmmercial, de capitais e de servicos,

bem como favorecer a integragéo entre as nacoes.
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Destarte, dentre as organizacfes internacionaaslagipara esse fim, pode-se
citar: a Organizacdo das Nacdes Unidas (ONU), a®atundial, o Fundo Monetario
Internacional (FMI), o Acordo Geral de Tarifas en@wcio (GATTJ podendo até ser
considerada como uma organizacao internacionalprde@€ncia das Nacbes Unidas
sobre Comércio e Desenvolvimento (Unctad) e, por, 2 Organizacdo Mundial do

Comeércio (OMC).

Nota-se, portanto, que nos dias atuais tem havida iendéncia a integracao
dos mercados (Unido Européia, Mercosul e Naftajjeoa interdependéncia, o

multilateralismo e as relacGes entre os paisesrsdoentes.

Com base nesse processo, encontra-se a necespieladegrandes empresas, de

aumentar a base de seus mercados através do aomérnoiacional.

SALOMAO FILHO (2002, p.119) salienta um importafégor a ser ressaltado
no que tange ao mercado internacional, qual sejantagem em adquirir produtos
estrangeiros em prejuizo daqueles fabricados reodeadrigem. Nesse sentido, o ilustre

jurista comenta que:

Basta exemplificar com as diferencas cambiais. Uraesistente
diferenca de taxas inflacionarias entre dois paisgffuenciando
diretamente o valor de troca entre as respectivalas, pode tornar
subitamente os produtos do pais com inflagcdo nh@satremamente
competitiva no segundo pais. O contrario tambémréadeiro: uma

> O GATT é um 6rgdo independente da ONU (apesaedsido criado através de uma Conferéncia
convocada por esta entidade) que tem por fim, eniteas atribuicdes, promover o pleno emprego e
incrementar o comércio internacional, bem como antaneo padrdo de vida. Essas fungfes, antes de
serem implantadas como regras, sdo discutidaswanides denominadas Rodadas. Dentre essas Rodadas,
destaca-se a do Uruguai, que criou a OMC. O drg&oabjeto de andlise especifico no capitulo II.
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queda subita da inflagdo em um pais pode fazé-liongzdido por
produtos de um pais estrangeiro com inflacdo niaigfai o que
ocorreu nas relagbes comerciais entre Brasil e niirge apdés o
sucesso do plano econémico argentino).

Ademais, h4, ainda, outra situacdo, decorrenteollarania estatal, que pode
afetar as relacdes econOmicas internacionais, &b a possibilidade do
estabelecimento de restricbes as importacfes expastacées. Esse problema reside
no fato de que o excesso de exportacdo de detelnimaduto pode acarretar em

prejuizos para a economia do pais importador, ijpremsdo-0 em relacdo a outra nacao.

Para explanar essa concepc¢ao, apresentam-se makeurplo onde 0s sujeitos
sdo o Brasil e a Argentina, que ocorreu quandeweacho da exportagdo de produtos
brasileiros obrigou o governo argentino a reavamregras do Tratado de Assuncéo,
incluindo vérios produtos no rol daqueles nos quaglem as tarifas de importagéo

mais altas. (SALOMAO, 2202, p.120)

Alids, MARQUES (1995, p. 296-297) denota o que mae ser uma das
maiores desvantagens do mercado internacionalag@a@m estatisticas, que se traduz
pelo excesso de barreiras alfandegarias que aumetganasiadamente o custo dos

produtos importados, o quanto segue:

O comércio internacional compreende a troca de ader@s e
servigos de todos os tipos entre diferentes pastsio o que for
ligado a sua execucdo, incluindo o transporte @izanento. Ele se
diferencia do comércio interno por diversas cirtimsias, dentre as
guais podemos realcar a diversidade de encargeacées fiscais e a
existéncia de barreiras aduaneiras, que oneram sikmtamente o
custo final do produto ou impedem a sua livre dacéo,
prejudicando a livre concorréncia (MARQUES, p. 29G,).
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A este respeito, SALOMAO FILHO (2002, p. 120-12thclui que:

Quanto maior o poder econdmico no ambito internenas se pode
contar com as pressbes de eventual aumento dastagipes para
solapa-lo, pois tanto maior serd a possibilidade dgente econémico
detentor do poder obter do governo contramedidasd#garias que
preservem sua posicéo.

Por outro prisma, verifica-se que a natureza daader internacional apresenta
problemas que tornam a uniformidade dos produtarggeiros mais complicada, tais
como a falta de unidade de idioma, costumes, haldikocomércio, sistema de pesos e

medidas, entre outros.

N&o obstante essas situacdes adversas apresentgadaspigrafe, as
organizacdes internacionais intergovernamentaigstabelecerem normas relativas ao
mercado internacional, estipulam que todos os passgnatarios deverdo, assim,

respeitar os mandamentos legais.

Desta forma, as normas legais tendem a assegurar comvivéncia mais
pacifica entre os Estados, apesar de determinar restricdo a soberania nacional, fato

este plenamente justificado se for analisado sadpecto da globalizagdo mundial.

O Canada se apresentou como a hacdo mais avarggda tange a instituicdo
de medidas‘antidumping”, posto que implementou, pela primeira vez no éenar

internacional (em 1904), normas que visavam ao aterta pratica dadtimping”.
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Essa regulacao legal caracterizava-se pelo aspeatecionista, pois assuntos
mercantis ligados as relacdes de exportacdo entanada e outros paises ndo eram

questionados.

Deste modo, a lei do inicio do século XX tinha cavhjetivo apenas proteger o
mercado interno canadense, ndo levando em congitera realidade no que diz

respeito as relagdes internacionais de comércie astnacgoes.

Com o passar do tempo, os Estados perceberam queais podiam ignorar a
existéncia de um novo cenario internacional quamnegva por medidas de protecao as

praticas desleais no ambito do mercado internakciona

Desta forma, a evolucdo nas &reas econdmicas, issogiatecnoldgicas,
apresentou novos rumos para o mercado, exigindosmehis ageis para que os Estados

estreitassem relagbes comerciais entre si.

Nesse sentido, as praticas mercantis internacialeskeais foram se tornando
cada vez mais evidentes, o que acarretou o surgingenacoes voltadas ao beneficio
dos paises desenvolvidos em relacdo aos em degemsolo, por este motivo € que
comecou a ser considerado proibido tal praticaedéslDentre as inUmeras situacdes
observadas nesse contexto, cite-se a venda detpsoalaixo do preco de mercado a

esses paises.

Por tal razéo, a instituicdo de normas que visassguotecao internacional
contra as praticas desleais de comércio tornounpeescindivel. Porém, para que a

referida protecdo fosse implantada no ordenamanidigo internacional e interno,
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mister se fez a instituicdo de 0rgdos que regulassepraticas mercantis e suas regras

limitadoras.

A partir da mal sucedida tentativa de criagcdo dga@izacao Internacional do
Comercio (OIT) em raz&o do veto norte-americanofifimado o Acordo Geral sobre
Tarifas e Comércio (GATT), no ano de 1947. No ambieste ultimo foi criado o

Caodigo“antidumping”, que sera analisado em momento posterior.

Entretanto, apesar da existéncia de norma legalrggela o dumping, os
exportadores continuam a exercitar tal praticacdéseéstando, desta forma, suscetiveis

a serem inclusos no sistema das medidasdumping”.

Ocorre, porém, que tal protecdo, mesmo possuirgldagio legal interna, leva
certo tempo para ser iniciada, de modo que dutadteo periodo desde a implantagédo
do produto no mercado interno até a definicdo potepdo Estado da préatica do
dumping os comerciantes nacionais ficam obrigados a redeas precos de mercado,
ou, entdo, a alcancar menores lucros, em decoarédai concorréncia desleal

estabelecida em seu pais.

Assim, é preciso, que 0S comerciantes nacionaisncaarem a pratica de
dumping recorram as autoridades competentes, para veear® direitos de livre

iniciativa e livre concorréncia garantidos.

Apoés a analise do contexto historico do mercaderiicional, bem como uma

breve analise sobre as praticas dluriping”, € possivel prever a necessidade de
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instituicdo de norma legal que regularize essas;deks. Caso contrario, os Estados
menos abastados seriam sempre prejudicados erddaceantagens monetéarias que as

nacdes mais desenvolvidas possuem.

3. Conceito e classificagdo do dumping

Segundo IDE (2000, p.IX), "conceito vem de concep€d conceito €, portanto

o fruto da atividade da inteligéncia".

Sendo assim, antes mesmo de enfrentar as questiigsamente juridicas
compreendidas no cerne da proposta deste estudispensavel que se faga,priori,
uma abordagem acerca do significado do estrangarifilumping” e da confusao
terminolégica que invariavelmente evidencia a zdiéo irregular de seu conceito.

(BARRAL, 2000, p. 7)

Esta palavra de origem inglesa, derivada do vertstump, ndo possui traducéo
para qualquer outro idioma, sendo utilizado o aégpb termo fundado no direito anglo-

saxao, inclusive pelos paises latinos, como o B{@ARRAL, p. 8)

RODRIGUES (1999, p. 284) ressalta que nao existstmdes precisando o
marco inicial da pratica dadumping”, sendo possivel afirmar apenas se tratar de uma

questao bastante antiga; "parece quéunriping” € imanente a propria competicao".

® Segundo o dicionério inglés-portuguéslumpings. 1. emborcacéo f., descarregamento em massa m.
2. queima, exportagdo, liquidacdo ou venda de nmudas supérfluas ou invendaveis f. 3. venda (no
exterior) por precos até abaixo do custo para castgu o mercado f."Michaelis: dicionario pratico.
Séo Paulo: Melhoramentos, 2000, p. 113.
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O mais conhecido e consultado dicionario da lingmiduguesa, genuinamente

brasileiro, traz-nos a seguinte definicéao:

Dumping (damping). [Ingl.] S. m. Econ. Pol. Sisted® economia
protecionista que, para incentivar artificialmeatexportacéo, lanca
no mercado internacional produtos pelo preco dmcaa abaixo do
custo, elevando-os excessivamente no mercado antdenforma que
compense 0 prejuizo e favoreca aos trustes e cartévlocacado dos
excedentes (HOLANDA FERREIRA, s/d, p.494).

Nota-se, assim como o prestigiado dicionario joddide DE PLACIDO e
SILVA (1991, p.29) relaciona a expressdo, eviderdaseu carater pejorativo e

desleal:

E expressdo usada para indicar a organizagéo,equear objetivo
vender mercadorias de sua produgdo ou comércicaésreptrangeiro
por preco inferior aos artigos similares, nestecadw, a fim de que
possa afrontd-los ou retird-los da concorrénciaa R@mmbater o
dumping, quando este traz prejuizo a economia @ pestitui-se o
regime da majoracdo dos direitos aduaneiros, emdeérda qual se
procura anular os efeitos da concorréncia que @thgrestabelece.
(grifo nosso).

A concepcao de dumping” hoje utilizada foi inicialmente tracada pelo
economista VINER (apud BARRAL, 2000, p.10). BAPTK (2002, p.30) cita a
definicdo proposta por VINER, a qual alega que domeria simplesmente uma

discriminacéo de precos entre diferentes mercaacsmais.

Todavia, ressalta que o ilustre economista adota definicdo que retrata a
teoria econ6mica, a qual difere muito da sua cdmla definicdo juridica, afirmando
que: "a definicdo para efeitos econdmicos e jupilicdo coincidem". (BAPTISTA, p.

30)
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Por sua vez, @lack’s law dictionarynorte-americano conceituadumping
aduzindo-o como a pratica de valoracao de procadopreco menor que o do mercado

interno, nos seguintes termos: (GARNER, op. cit518.)

The act of selling a large quantity of goods at lgsan fair value.

Selling goods abroad at less than the market ptibeme.

No ambito juridico, alguns dispositivos legais euan do conceito desta

pratica desleal, dentre eles, observe-se:

O artigo VI, I, do GATT define a pratica ddumping” como sendo a fixacéo
do preco de exportacdo, para um determinado beaise gpb um nivel inferior ao do
seu valor normal. Entretanto, com a implementagitedartigo na Oitava Rodada do

GATT (Uruguai Roun), estabeleceu-se que o dumping consiste em

(...) oferta de um produto no comércio de outrs papreco inferior, a
seu valor normal, no caso de o preco de exportdodproduto ser
inferior aquele praticado, no curso normal dasigdiles comerciais,
para o mesmo produto destinado ao consumo no yjaostador

3.1 Dumping e subsidios

Da exegese do artigo VI do GATT, se evidencia quenxeito € essencialmente
amplo e cobre préticas diversas, haja vista odatmcluir os subsidios neste rol, o que

o torna bem mais completo, até porque a definiggoetonomistas apenas aborda o0s

" Art. 20, § 1°, do Acordtantidumping” da Rodada Uruguai - AARU.
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diferentes mercados nacionais, ao invés de distaimicomo diferentes mercados, os

nacionais e os de exportacédo. (BAPTISTA, 19930 31.)

Tratando ainda das divergentes formas de utilizagdeocabulo, vale lembrar,
como bem salienta BARRAL (2000, p.10), que o prime& referir-se ao termo, 0
economista Adam Smith, no alto de toda a sua sapiéabordava-o como uma ajuda
econdmica fornecida pelo Estado, aproximando-seju atualmente se reconhece

como subsidi®

O Glossario de Termos Aduaneiros e de Comeérciorigrtefornecido pela
Associacao Latino-Americana de Integracdo (ALAR&mbém equipara a figura do

dumping aos subsidios, publicad@oconceito da seguinte forma:

Determinacéo de dumping /subsidios

Comparacgao entre o valor normal de um produto neade interno
do pais de exportacdo e o valor do FOB ao qual psstuto é
vendido no pais de importacgéo.

Entretanto, tendo em vista a natureza diversargigutos em comento, ndo se
pode confundir subsidio condtimping”, haja vista aquele requerer condi¢des diversas,
dentre as quais cite-se:

(...) € concedido mediante contribuicdo do governp;irbplica
beneficio concedido a uma inddstria ou a um segEEdutivo; e ¢)

é especifico para um determinado segmento de nterisad €, ndo é
uma subvencao generalizada (CRETELLA NETO, 20E8)p.

8 Subsidio, no Black’s Law Dictionary, (1999, p. 244 designado como: “A grant, usu. made by the
government, to any enterprise whose promotion isiciered to be in the public interest”.

° Consulte a integra do glossério no site oficiahlADI, disponivel em; www.aladi.com

Acessado em: 23 ago 2005.
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Note-se, portanto, que o subsidio tem como fundemerncipal a ajuda do
Estado para a concessao dos beneficios as indusazando com que estas reduzam os
valores das mercadorias, ao passo quelwnping” concretiza-se sem o0 auxilio de
nenhuma forma de entidade publica, isto €, a @dapdustria, por sua conta, reduz o
preco do produto para poder vendé-lo no mercadernational com as mesmas

vantagens sobre os produtos internos.

Apés esta posicdo tecnicamente comercial, convégstrar a visdo do

Ministério das Relacées Exteriores (ltamaraty) ezela pratica dodumping

E a venda em um mercado estrangeiro de um prodorieca ‘abaixo

do custo’, preco que geralmente se considera n@maue se cobra
pelo produto dentro do pais exportador, ou em smaa a terceiros
paises. De modo geral, o dumping é reconhecido aomep pratica

injusta de comércio, passivel de prejudicar osidabtes de produtos
similares no pais importador.

No regramento interno, a definicdo de dumping npso@iciada pelo artigo 4°
do Decreto Federal n® 1.602, de 23 de agosto dB, & descreve a ocorréncia do
dumping quando ha a introducdo de um bem — proguiogrios e ndo primarios — no
mercado doméstico, inclusive sob as modalidadesaleback’, a preco de exportacédo

inferior ao valor normal.

19 Consulte MINISTERIO, 2005, Disponivel em: www.ngev.br. Acessado em: 15 ago 2005.

' Drawback,no Vocabulario Juridico, De Placido e Silva (2001291), é designado como, “Derivado
do Inglés, palavra composta ttedraw (tirar) e back (outra vez), designa o sistema tributario admitido
nas importagdes, para a criacaoditeitos de compens&mos produtores, com a reversao ou restituicéo
dos impostos pagos petaatéria prima, uma vez transformada em produtos ou mercadorigs,sq
destinem a exportacao.
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A mesma legislacéo (artigo 17, Il) caracterizagdajro dumping regional, isto €é,
quando a industria afetada situa-se em determireglao do pais (produtores) e € a

principal responsavel pelo abastecimento da demaesie mercadd

Dentro desse contexto, a legisla¢aatidumping” visa a proteger a indastria
doméstica dos efeitos negativos causados por eagpresirangeiras por via desta

pratica desleal de concorréncia.

Por sua vez, a Lei n° 4.137/62, revisada pela 1884394, define a venda abaixo

do preco normal como um ato de concorréncia degstbelecendo-a como:

A temporaria e artificial reducdo de precos parertaf de bens e
servicos por precos abaixo daqueles vigentes no cauer
(eventualmente abaixo do custo), provocando oswlagn detrimento
de concorrente, e subseqientemente elevacdo naicixede

especulacao abusiva.

Observa-se, contudo, que ha divergéncias doutamaterca de tipificacdo da
conduta com dumping”. Para OCTAVIANO MARTINS (2005), a conduta descnta
Lei 4.137/62, revisada pela Lei 8.884/94, ndo ésicmmada @umping, mas

“underselling”. O “dumping” s6 é caracterizado no contexto internacional.

Para que se possam alcangar os objetivos didatesie trabalho, sera utilizada
a conceituacdo de GUEDES e PINHEIRO (2002, p.A&@yatica de dumping se constitui,

em termos gerais, na colocacdo de mercadoria era pats a preco inferior ao praticado no

mercado doméstico do pais exportador, com o fitdedestabilizar a concorréncia.

12v/ide expresséo de. Guedes e Pinheiro, 2002, p. 94.
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Bem como é apresentado o conceito do Professor AARI88, p. 15) que em

sua assertiva traduz o dumping como:

Introducé@o de um produto no mercado de outro paiseego inferior
ao seu valor normal, se o pre¢co de exportagdo ddufw, quando
exportado de um pais para outro, for inferior aecprcomparavel,
praticado no curso de operacdes comerciais normaisim produto
similar destinado ao consumo no pais exportador

3.2 Elementos essenciais

AplOs as conceituacbes reproduzidas acima, vesBcaijue a definicdo de
“dumping” envolve alguns elementos essenciais, cuja ocoar@nnecessaria para sua

caracterizagao.

Essencialmente, sédo identificados os requisit@gailsexpostos.

O primeiro elemento € justamente a ocorréncia diaprr fendbmeno do

“dumping” que segundo o Cédigé\htidumping”é:

A pratica de um preco, no mercado do pais importadéerior ao
valor normal, entendido como tal o preco comparavel praticamo n
curso de operagbes comerciais normais paraproduto similar
destinado ao consumo dentro do pais exportador.

(grifo nosso)

Para maior compreensao dos termos grifados aci@&®ONHA (2003, p. 6)

manifesta os seguintes esclarecimentos:

‘valor normal’ é o preco efetivamente pago ou aapago curso de
operagbes mercantis normais, por produto similastimeEdo ao
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consumo do pais de exportacdo ou de origem, devesato
descontados os impostos e frete incidentes, ardé-to ex fabric.

(...) ‘produto similat” sera entendido como produto idéntico, igual
em todos os aspectos ao produto em exame ou, Baciugle tal
produto, outro que apresente caracteristicas nprid@imas as do
produto investigadd.

Deve-se, desta forma, esclarecer que por selumping” a venda de um bem
por um preco menor do que o apresentado no mermggtao, a concepgéo do "valor
normal” do produto jamais é atingida. Para tantartmo 5°, do Decreto n° 1.602/95,
descreve como sendo "valor normal" o preco efetardm definido para o produto
similar em opera¢cfes mercantis normais, que ordastiao consumo interno no pais

exportador.

Via de regra, dois sado os elementos que, no enteled¥INER (1966, p. 36)
caracterizam o dumping”, quais sejam: discriminagdo de precos entre mescad

venda abaixo do custo.

Ademais, como segundo requisito necessario pafdieagdo e cobranca dos
direitos ‘antidumping” tem-se a efetivacdo do dano relevammatérial injury) ou a
ameaca deste a industria doméstica ja estabelegjdanda, o retardamento sensivel na

implantacéo de tal industria.

A proposito, o proprio AcordoAntidumping” da Rodada Uruguai (AARU)

estabelece o entendimento para o conceito de @metgrecendo que podera ser: a)

13Vide artigo 2.2, do AARU.
* Em inglésike product.
% Vide artigo 2.8, AARU.
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dano material a uma industria nacional, b) amea&cadaho material a uma industria
nacional, ou c) atraso real na implantacdo de umdasiria nacional. (BARRAL, op.

cit., p. 192.)

Destarte, em primeiro momento a existéncia de @&uno mercado interno e,
em seguida, o intuito predatério da empresa estramyerificando-se se o infrator teve

por escopo auferir lucros monopolistas.

Nesses termos, pode-se definirdutping” de acordo com suas caracteristicas
principais, as quais se encontram dispostas na abr&@AMPOS (1958, p. 139), o

quanto segue:

O dumping se caracterizaria, dessa forma, pelo afluxo owa pel
possibilidade do afluxo, dadas determinadas citémegas que
variardo de caso para caso, de mercadorias estag® mercado
nacional a precos com o0s quais as mercadoriasodieigiio nacional
nao poderiam competir, por imperfeicbes na técdacaroducédo, por
flutuacbes monetarias, por particularidades esjgecia sua
organizacao de trabalho, por outras causas descg@tmanente ou
eventual, ou, finalmente, porque os paises expugagdmediante um
plano deliberado, exportam a perda, isto é, pocgrénferiores ao
custo de producéo, onerando o seu mercado intponqrecos mais
elevados para o seu consumo do que para a expmrtegi a
diferenca ou parte da diferenca entre os dois preco

Impbe-se ainda salientar outro elemento que efetvanecessidade de
interposicdo dos procedimentos administrativos leag@io das medidas vinculadas a
protecdo do mercado interno frente & desleal coéroia do Humping” predatorio,
qual seja a determinacdo da relacdo de causalielairie as importagées objeto de

“dumping” e o dano a industria doméstica.
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3.3 O dumping predatério

Por forca do artigo 15, do Decreto n° 1.602/95, emoncausal entre as
importacbes e os efeitos negativos a producdo dastna domeéstica é fator
determinante para a aplicacdo do remédio juridésdidumping” A demonstracdo da

causalidade entre ambos basear-se-& nos itensagbsnaos incisos | e Il do

mencionado artigan verbis

| — elementos de prova pertinentes;

Il — outros fatores conhecidos, além das importaclbjeto de
dumping, que possam estar causando dano a inddsiméstica na
mesma ocasido, e tais danos, provocados por motilesos as
importacbes objeto de dumping, ndo serdo imputadlgselas
importacoes.

Portanto, antes de se dar inicio aos procedimerddsinistrativos
imprescindiveis se faz o exame circunstancial ithisels a concretizacado condenavel do
“dumping”, indagando: Houve a ocorréncia dtufmping™? Existe nexo de causalidade

entre o iumping e o dano a industria?

Especificar as diversas formas apresentadas parandestacdo da pratica do
“dumping” constitui atuacdo da mais alta relevancia, justifa pela propria
aplicabilidade das medidasritidumping”. Vale lembrar que, quanto a tipologia do

“dumping”, a doutrina também é bastante divergente.



37

Entretanto, o artigo VI, paragrafo 1, do GAfTapenas qualifica adtimping”

em dois tipos: ndo condenavel e condenavel, seadaqondenavel é considerado o
predatério . No primeiro caso, como visto ha poasonormas que tutelam e previnem
o “dumping” ndo exigem a imposi¢cao das medidastidumping”. Ora, resta Obvio,
pois, que se o0 baixo valor da mercadoria simil@raduzida no mercado importador
nao afetar a industria domeéstica, ndo |he causguipo, ndo ha necessidade de se
coibir esta politica de concorréncia no mercad@ pdarque, relacionando a tipologia
apresentada por Willig, esta pratica propicia umapleacdo da concorréncia no

mercado interno, o que, sob a 6tica dos consunsdpogle trazer muitos beneficios.

Para que a estratégia mercadolégica danfping” constitua uma pratica
condenavéf, deve esta estar vinculada & exportacdo de pdidm reducdo de
precos, de modo que a pratica de precos inferieaby normal de mercado deve gerar
efeitos negativos a industria doméstica, haveniolaarelacdo de causalidade entre o

“dumping” e o dano ou a ameaca de dano ao mercado interno.

Apesar de parecer inconsistente falar-se €uomping” ndo condenavel, sua
justificativa encontra-se inserta no texto de VARM (1987, p.190), que aduz que
quanto ao tema ora em apreco, o Acordo Geral “ré@em si qualquer conotacdo de
reprovacao ou de ilicitude (...). Sob este mesmaonaisdo constitui de forma alguma
redundancia o qualificativo ‘condenavel’ utilizado Acordo Geral para a identificacdo

de uma das espécies do génemmping

16 1. As partes contratantes reconhecem que o dunpiegntroduz produtos de um pais no comércio de
outro pais, por valor abaixo do normal, é condersoausa ou ameaca causar prejuizo material a uma
industria estabelecida no territorio de uma partetratante, ou se retarda, sensivelmente, o
estabelecimento de uma indUstria nacional.

" para WILLING: dumping monopolista; para BARRAL:mping predatério.
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Nesse mesmo sentido, JACKSON (1997, p. 251), aoeptan sobre o
“dumping”, alude, logo no inicio do texto, que este é reeoitlv nos dias atuais como

pratica condenavel, como segue:

For almost one hundred years international tradeypoules have
recognized that “dumping” is a practice that “iskd® condemned”,
and have allowed an importing country to take aerta
countermeasures, at least when the dumped good® Cenaterial
injury” to competing industries in the importingueury.

3.4. Dumping esporadico e dumping monopolista

Ressalte-se também o entendimento de alguns autooweso VINER que
definem outros tipos dedumping”, decorrentes de pratica ndo intencional, istoeé, d
um revés do mercado externo, motivo pelo qual estétextualizados sob uma visédo

mais econdmica do que juridic.

Nesse sentido, odumping” esporadico caracteriza-se por ser uma situacao
extraordindria, como por exemplo: a comercializaghio excesso estocado, sem

consequéncias prejudiciais ao mercado. (BARRAL pcif 1)

A variacado do Qumping” de curto prazo (conhecido também coshort run,
temporario ou ciclico), também chamado de esparad@ssemelhando-se ao
“dumping” ndo monopolista de WILLING, causador de mais bemsf aos

consumidores do que prejuizos aos produtores. 8eghG@HIMIDT (2002)et al, "tal

'8 Vide expressdo de BARRAL, op. cit., p. 11.
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pratica ndo resulta do planejamento estratégi@nt@esa, mas de uma resposta a uma

eventualidade". Ressalta, ademais, que:

(...) ndo seria interessante aplicar uma metiadidumping”, uma
vez que o prazo de vigéncia desta medida seriajapetmente,
superior ao depréatica deste tipo de dumping que € temporério e
praticado de forma néo intencional.

3.5 O dumping permanente

Em via contraria, tem-se odtmping” permanente, merecedor da tutela
jurisdicional pelo carater desleal da exportac&ando anular, ou mesmo, exterminar a

concorréncia.

De acordo com a expressédo de ALEXANDRE (2002):istema de mercado é
regido pelo comportamento hedonista, segundo oagal um dos agentes econdmicos
sempre agira de forma a maximizar os seus resgltaOcorre que quando o mercado
esta instruido de préticas predatorias de elimmdeéconcorréncia, ha a necessidade da

protecao juridica da mesma. E este o casaldmping” permanente.

4. Natureza juridica do dumping predatorio

Antecedentemente as discussbes relacionadas aosadigraas
categorizadores do fenbmeno juridico em tela, canguvertir a necessidade de se
abordar aqui duas questdes juridicas distintasenporconexas, quais sejam: a
disposicéo tedrica caracterizadora dorhping” e, aléem disso, as que versam sobre as

medidas antidumping.
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BARRAL (2002, p. 49), dedicando-se a natureza jcaido ‘dumping”, afirma
que esta se caracteriza como um fato de Direitm@&uoao, legitimando a intervencéo
econdmica do Estado por meio da imposicédo das metdtidumping”. E mais, além
de fato juridico-econdmico, suas regras sao corsmide como de natureza de Direito

Internacional Econémico, em conformidade com a8ewaora apresentadas.

E preciso lembrar, destarte, que o carater intenatque envolve o direito
econdbmico e gue justifica a natureza juridica addfeeno, baseia-se, sobretudo, no fato
de ser o umping” uma introducdo desleal de produtos de um pais eiwado de

outro, gerando prejuizo a industria doméstica.

A fundamentacao para tal categorizagéo se subsammea de tudo, nas normas
e principios consagrados na Lei Maior brasileirgaxdo prevenir e reprimir abusos do
poder econdmico, a Constituicdo Federal determingeavencédo estatal para impedir a
materializacdo da dominacdo dos mercados, da elgim da concorréncia e do

aumento arbitrario dos lucrds

Esta ponderacdo torna-se evidentemente incontéstav@omento em que se
volta a considerar os diversos conceitos do vocalBdsta, para tanto, que se observe
que o ‘dumping”, para ser caracterizado e, portanto, condenavel tée a finalidade de

eliminar a concorréncia, com consequente conqdstaercado.

v, Art. 173, § 4°, da CF.
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Entretanto, a metodologia juridica de categorizat@éendmeno ndo é unanime
na doutrina patria. Esta divergéncia de natureraipa ocorre, segundo BARRAL

(2002, p.47), por trés motivos:

a) pelo fato de que se trata de categorizar jaidente um fendmeno
caracteristicamente econdémico; b) por se tratanatena alusiva a
fenbmeno recente, para 0 qual as categorias jasidiassicas
oferecem pouco instrumental tedrico; e, sobretaiigporque se trata
de legislacido adaptada (sen&o copiada) de instiddacommon law,
sistema juridico para o qual a discussdo da nayteilica ndo faz
gualquer sentido.
Na metodologia de alguns, a natureza juridica dlariping” € a de um ato

ilicito. Ora, esta visdo € questionavel por si Basta verificar, para tanto, que a

legislacdo vigente ndo proibe a pratica da redugi@recos, apenas impde que tal

fendbmeno econbmico ndo afete a industria doméstioafirmando-se pela propria

redacao do artigo VI, do GATT verbis

As partes contratantes reconhecem que o “dumping’ iqtroduz
produtos de um pais no comércio de outro paisyplor abaixo do
normal, é condenado se causa ou ameaca causaz@najaterial a
uma industria estabelecida no territdrio de umgepaontratante, ou se
retarda, sensivelmente, o estabelecimento de wuhdatiia nacional.

BARRAL (2002, p. 48) critica, ainda, aqueles queaatoem que a natureza
juridica do ‘lumping” condenavel é de ato ilicito. Isto porque exispossibilidade de
se transacionar o montante das medidas a sereroadgdi por intermédio do
compromisso de precos, ou seja, a atuacao daagaderestatal constitui-se em um ato

discricionario, sendo assim facultativa a aplicag@g@ena correspondente.
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Por outro prisma, VARANDA (1987, p. 139-140) aprasea consequéncia da
pratica de umping” como uma sanc¢éo, aduzindo, para tanto, o ententbnegposto
por Miguel Reale acerca da concepcéo juridica denmmago qual alega que esta se
caracteriza pela consequéncia desejada, que postuon especifico de tutelar uma

regra.

Destarte, para fundamentar o referido entendimeségue os dizeres de
Varanda, que se traduz pela sancdo imposta aotadporgue fere as normas legais

previstas nos Acordos internacionais relativoséiga de tumping™

O direito “antidumping™, sem ddvida, é sancdo, sgja, medida
tendente a assegurar a execucdo de regra de desjtecificamente
da regra de direito que torna condenavel o “dunipijug causa dano
ou que ameaca causar dano a um ramo de produgéaoaiac

Quando o exportador deixa de observar a regra edie & pratica do
“dumping” condenével, surge a coacdo ou sancacafisa forma do
direito ““antidumping™, que € sancao que se cotizeepelo recurso a
forca que Ihe empresta um érgado, nos limites eodéoomidade com
os fins do Direito. O direito ““antidumping™ € se&o do tipo multa.
(...) verificamos que a multa pode ter a naturezalit@acao ex lege
ou pode se constituir em obrigagdo convencional. digeito
“antidumping™ é uma multa do primeiro tipo, oujagobrigacdo ex
lege instituida unilateralmente pelo Estado e it@pela pratica de
ato ilicito, do “dumping” condenavel.

Nota-se, portanto, que a citacdo em epigrafe reeloatureza penal da prética
de dumping, apesar do autor ndo ter, em nenhum ntorse referido explicitamente a

tal teoria.

Outra teoria bastante aceita na doutrina é a desepige 0 Htumping” um abuso
de poder econbmico, porque se assemelha muitass vepen as medidas

anticoncorrenciais. Esta categorizacdo também rg@mais acertada, pois se baseia em
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uma situacao hipotética e ndo necessaria, podendodo ocorrer na pratica do

“dumping™ a dominacdo do mercado

Por sua vez, Rodrigues, ao analisar a naturezdigardo ‘dumping”, explica
que tal intencdo tem como fundamento a especificdgd principios e conceitos que

serdo aplicados através das medidedidumping” (RODRIGUES. op. cit., p. 239.)

Nesse sentido, o ilustre jurista supracitado aptas#és categorias juridicas
para definir a aplicacdo das medidatidumping’, quais sejam tributo, sancdo e

norma de acesso, consoante analise subsequente.

5. Medidas“antidumping”

5.1 Natureza juridica das medidasantidumping”

Na primeira hipotese, para caracterizar as medigatsddumping” como tributo,
mister se faz a apreciacdo de determinados prestegpgue regulam a existéncia dessa
espécie tributaria. Assim, o exportador que pratidamping” somente sera compelido
a adimplir determinado tributo, através da cobranediante atividade administrativa
vinculada, se este corresponder a uma prestacamipega compulséria em moeda
corrente, sendo que a pratica, obrigatoriamentétuida por lei, ndo pode ser

caracterizada como sancéao de ato ilicito.

Verifica-se, entretanto, que nem todos 0s pressoPosao inerentes a

qualificagdo das medidaaritidumping’, posto que odumping” somente € condenavel

20 Compartilhamos da mesma vis&o de. Barral, op fcit8.



44

se for configurado como abuso de poder econdmas®y em que sera entendido como
ato ilicito. Ademais, a imposi¢cdo de cobranca cde@ia ndo € imprescindivel, pois
casos ha em que a medidantidumping” ndo tem como finalidade determinada

prestacdo pecuniaria.

Sem embargo de ja termos considerado os diraittdumpingcomo
tendo natureza tributaria (...), concebendo-os corfimtos com a
finalidade regulatéria (extrafiscalidade), uma @mealmais acurada
levou-nos a concluir que a natureza do ato reptatsem dodumping
passivel de represséo (ilicita) impede que o Edtadte a sua pratica
por meio da cobranca de um valor adicional ao poegexportacao
gque seria representado por um tributo denominadmital
antidumping

Dessa forma, embora estejamos convencidos da iibpiolsgle de
afastar a macula da ilicitude dmmpingenquanto exercicio abusivo
do poder econbémico com objetivo de atingir uma dagacfes
vedadas pelo 8§ 4° do art. 173 da CF/88, razdoqelhos direitos
antidumpingndo podem ser considerados como tributos, a tielo
exame de argumento possivel, poder-se-ia condioerdemo sendo
uma espécie tributéria especifica (taxa), se ndovdsse a
caracterizacdo do ilicito e ndo fosse sua imposig@wicionaria.
(...)Se o ato de comércio representativaddanpingndo fosse ilicito,
mas apenas um exercicio desmesurado de competighvarado
expressamente pelo ordenamento juridico, em atesg@igrincipios
constitucionais da livre concorréncia e da livreiativa, o poder
publico poderia limitar a atuacdo dos agentes en@us, impedindo-
os de agir de uma forma considerada contraria amsesses da
coletividade, cobrando por esse exercicio do pader policia
administrativa uma taxa (PERNOMIAN, op. cit., p22243)

A natureza juridica das medidagantidumping”, portanto, ndo pode ser
considerada tributaria, tendo em vista os precditmglamentados pelo autor em
epigrafe, que demonstram, desde ja, a falta deunagdo com os termos legais

pressupostos dos tributos.

Por outro lado, no que tange a natureza sancicagEEERNOMIAN, valendo-

se dos dizeres de Varanda, assevera que a mexitddumping” pode ser entendida
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como sancao, com conseqiente imputacdo de muftaagessalva de, no entanto, nao
ser suficiente para a protecdo do pais importaBoa fundamentacdo para a nao

incidéncia da natureza juridica penal se revelasegsintes dizeres:

O problema, como se pode notar, ndo é a caraai@azzodumping
como ilicito, nem da necessidade de imposi¢cdo da samcao em
decorréncia da pratica do ilicito. A questdo é queobranca dos
direitos antidumpingndo impede que o ilicito continue a ocorrer, na
medida em que o seu pagamento ndo fara cessar abasovo do
exportador; e 0 que € pior: se admitir que o pagémdos direitos
antidumpingé a san¢do adequada, o Estado passara a tupeéica

do ato ilicito do exportador.

Acrescenta-se a este fato a impossibilidade deaagélo discricionaria
da sancado — lembrando-se que a cobranca dos sliaeitidumpingé
feita por meio de ato ndo vinculado, conforme @tevnas normas
juridicas especificas sobre a matéria — e o pimeipllum crimen,
nulla poena sine legao que diz respeito a aplicacéo retroativa dos
direitos antidumping para se dever concluir que os direitos
antidumpingndo tém a natureza juridica de sancdo (PERNOMIAN,p
248).

Por derradeiro, acredita o autor que os direitogiumping” também nédo sao
representados pela natureza juridica de norma e&s@@o mercado, posto que esta
representa a imposi¢cdo de medidas por parte daldsiae visam a protecdo do
mercado interno, de modo que é estabelecido unr waker adimplido a titulo de

permissao para a participagao por parte do exporthmreferido mercado.

Essa categoria ndo se encaixa na definicdo dasdasetintidumping” por
delimitar o &mbito de atuacéo dos exportadoreg@dgpagamento do aludido valor, o
gue acarretaria na impossibilidade de aparecime&@o“dumping” no contexto

mercadoldgico.
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Posto isto, verifica-se que o ilustre jurista n@mpartiiha de nenhuma das
teorias acima enumeradas, de modo que para elac@sceria a implantacéo de regras
que proibissem a importacdo regrando-se pelo plectumping” que atuassem em

conjunto com as medidaaritidumping’”.

Destarte, a natureza juridica ddumping” deve ser entendida como de Direito
Econbmico, posto que sua aplicacéo incida, de famomdundente, no mercado interno

do pais importador, se traduzindo como abuso derpambndémico.

Como foi visto anteriormente, a pratica deéufnping” ndo possui natureza
juridica de ordem penal. Assim, portanto, as medidatidumping” ndo tém natureza

de sancao penal.

Na realidade, essas medidas terdo como base funtdmeara o
estabelecimento de sua natureza juridica, a préefiaicdo da natureza da pratica do

“dumping”, haja vista aquela corresponder a forma de praibicidéncia desta.

Assim, as medidasahtidumping”se constituem como o Unico meio de coibir 0s
atos do exportador que tendem a prejudicar o merc#drno de pratica desleal dos

baixos precos impostos.

Destarte, a aplicacdo dessas medidas far-se-&sitdavaveriguacao por parte
das autoridades competentes, as quais, verificandeal incidéncia que cause ou
ameace causar dano ao mercado interno, implanegéasr que determinem a

obrigatoriedade de adaptacéo pelo exportador.
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Verifica-se, portanto, que as atitudes impostasymwrtador no que tange a
pratica de tumping” se revelam como forma de sancdo de natureza néal, pen
derivadas, em geral, sob a forma de obrigatoriedé®leaumento dos valores de

mercado.

Diante disso, pode-se perceber que no que tangtieena juridica das medidas
“antidumping’, estas sdo de direito econdmico, ou seja, encorgeadelimitada no
ambito da atuacéo do exportador dentro do paisriagbar, por meio da majoracdo dos

precos.

6. Dumping e concorréncia desleal

Em preliminar, mister se faz denotar que a progxiaténcia de uma sociedade
calcada no mercado como forma de organizacdo ecoadsupde a existéncia de

concorréncia como mecanismo regulador do mercado.

A concorréncia, entretanto, nem sempre se aprederfarma perfeita, ou seja,

de modo a oferecer a todos aqueles que dela particcondi¢des igualitarias.

A concorréncia somente sera entendida como perfegtaalguns requisitos

forem observados, dentre eles:

(...) a) grande numero de compradores e de vendedbjem
qguantidade relativa dos produtos do mercado adguipor um
comprador ou alienada por um vendedor é extremanpaEtuena em
relacdo ao volume total negociado. Mudancas nesiaistidades nao
afetam o preco; c) todos os compradores e vendedéne perfeita
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informacédo sobre os pre¢cos no mercado e a natutegabens
vendidos; e d) o produto € homogéneo; ndo ha mgtwva qualquer
comprador preferir determinado vendedor em padical vice-versa
(CUNHA, 2003, p.18).

E verdade, porém, que tais caracteristicas sdossiyas de serem verificadas
nos dias atuais, tendo em vista a rapida evolugeéootdgica, a qual nem todos os

comerciantes conseguem acompanhar.

Ao contrério, nos dias atuais se verifica com cédgliéncia a existéncia de
oligopdlios e monopodlios, ou seja, pela concentragéonémica parcial, onde apenas

alguns — ou um so0 - controlam o poder de mercaditetdgminados produtos.

As estruturas monopolizadas ou oligopolizadas t@ndencentivar os agentes
de mercado a atuarem deslealmente, com a finalidadaumentar seus lucros no

mercado.

Verifica-se, portanto, que a concorréncia desleal relacdo ad‘dumping”
apresenta-se diversamente, posto que este, endeanfwor contetdo a diminui¢cdo de
precos por parte do pais exportador, para quecestEga atrair mais consumidores,
aquele tem por finalidade estabelecer precos nitas, alcancando maiores lucros pela
simples falta de concorréncia mais rigorosa. Ocoue, mesmo nddumping”, a
l6gica da prética € justamente levar a quebra dasiria do pais importador, o que

permitiria, no médio prazo, um aumento de prects ggente que pratica alimping”.
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Destarte, imp0s-se a necessidade de se implantanasoque visassem a
protecdo a lealdade da concorréncia. Assim, a cdgma passou a ser analisada
juridicamente a partir do século XVIII, na Inglater No entanto, a defesa da
concorréncia somente foi regulada apos longo perttel averiguacdo do delito da
concorréncia desleal, de modo que sua instituieates atraveés da jurisprudéncia local.
Neste sentido, Hermano Durval apresenta o prime&#tgo de concorréncia desleal
julgado na Inglaterra, o qual se deu por meio da agéo que, inicialmente, visava a

determinacao de direitos autorais.

Realmente, quando Lord Hardwicke, em 1742, recusmga
injunction de abstencdo no ca®lanchard v. Hil] fé-lo porque o
demandante ndo provara speopriedadesobre o sinal distintivo
(marca) usurpado pelo réu, e ndo porque, sob pagio, houvesse o
proposito de inculcar a mercadoria propria sobnaafau notoriedade
da marca, nome, involucro ou roétulo alheio. E, ematdoord Eldon,
pela primeira vez, se referindd@r competition a verdade é que so
em 1833 o ato de passar mercadoria propria conetaaffassing-off
foi havido comofraudulentg em caso de sub-repticia embalagem de
pedras de amolar.().

E da defesa do réu, de néo ter havido agu&acaode fraudar, por
sO ter ocorrido "mera semelhanca" ou "denominacétpav e
necessaria” (1838), foi que surgiu, em 1843, oisétqude CDB
tipificado pela empalmacado(paln) do simbolo alheio de prestigio,
para “induzir o publico em erro ou confusdo" (DURV2976, p.1.).

Entretanto, o0 mesmo autor (DURVAL 1976, p. 2) rikasgue a defesa da
concorréncia desleal, na Inglaterra, se apresers@lvaa concep¢do de uma protecao
tipicamente processual, ao passo que na Francdtélinaseu fundamento baseava-se

na teoria dos atos ilicitos.

%! Sigla utilizada pelo autor para Concorréncia Dasle
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A primeira norma juridica legal que regulou expoiente a defesa da
concorréncia desleal surgiu no Império aleméao, pigada em 27 de maio de 1896, a
qual destinava a repressao a tais atos com sadedabstencao ou interdicdo, perdas e
danos e prisdo simples de até 1 (um) ano de dete(@BRVAL, 1976, p. 3). Saliente-
se, contudo, que, mesmo que implicitamente, o gavete Portugal, em 15 de
dezembro de 1894, ao instituir norma legal quecalea oito figuras tipicas, incluiu
neste rol a defesa da concorréncia, nos seguiet@sos “pintar a fachada do
estabelecimento, de dispor ou adaptar 0 mesmo,od® @ criar confusdo entre ele e

um estabelecimento contiguo ou vizinho, da mesraer” (DURVAL, 1976, p. 3).

Diante dessas leis, verifica-se que a concorrédeisleal se caracterizava
sempre pela tentativa de enganar o consumidoragesgo um produto alheio como

Seu ou vice-versa.

Ainda hoje verifica-se a concorréncia desleal ndimente no ambito interno
como também no internacional. Neste ultimo casssga discussdo a basear-se na
questao de se saber se € cabivel a aplicacaordseextiorialidade, ou seja, se o direito
positivo de determinado Estado sera valido paréeges a concorréncia advinda de

outro.

Sob este aspecto, o Direito Internacional tem adeita extraterritorialidade,
desde que essa decisdo ndo afete de modo cordréribenamento juridico do outro

Estado. (RAMOS E CUNHA, 1998, p. 818-819.)
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Diante dessas premissas, nota-se que a concorréeslieal e o dumping”,
apesar de ndo terem o mesmo significado, sdo asalesleais de comeércio que visam,
além do lucro dos comerciantes e/ou exportadorpegjaizo dos consumidores, que se

véem obrigados a comprar os produtos por elesayssos.

7. Dumping e defesa da concorréncia

Com o final da Revolugao Industrial e o desenvoérnto dos mercados pela
economia capitalista do século XIX, os paises sanviobrigados a implantarem

sistemas protetores da concorréncia.

Isto ocorre de forma ambigua, pois, de um ladost@ad® procura
limitar o poder econémico, e, de outro, fomenta-&m de alcancar o
desenvolvimento. Nesta época, a visdo predomingugtfica a
intervencdo como forma de retorno & concorrénciafeipe’.
Considerava-se o surgimento de monop8lia®mo anomalia do
sistema capitalista, devendo ser severamente puNielste sentido,
deve ser entendida a primeira legislacdo de dafeseoncorréncia,
surgida em 1890, nos Estados Unidos da Américaprdiexada
Sherman Act{(CUNHA, 2003, p. 30)

A Sherman Actatendia a uma reivindicagdo dos pequenos produtaress
norte-americanos, que, diante da rapida evolugdigcstrial, se viram prejudicados pelos
monopolios que surgiram, em especial, no setorahsporte ferroviario. Os pequenos

produtores e comerciantes urbanos e a opinidogaylile modo geral, apoiava a edi¢cao

22 Concorréncia perfeita é aquela considerada petmoatia moderna como a situacdo em que
determinado produto fabricado por muitas empred@asattera o preco em razao de variagcao de oferta po
parte daquelas.

230 monopdlio se caracteriza pela falta de compigtitile sobre determinado produto, o que acarreta em
determinacéo do preco pela simples vontade do fondu
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da lei, em razdo de uma postura ideoldgica, nadgede um mercado competitivo, ndo

monopolizado.

A repulsa ao monopodlio cresce no inicio do sécuy guando entdo parecia

gue os industriais monopolistas absorveriam o mwagdalista.

Entretanto, com a ascensao do socialismo e do aemarem parte da Europa,
a universalizacdo do mercado foi estagnada, de moe® Estado passou a intervir nas
relacbes mercantis, alegando ser a Unica formasslegarar o desenvolvimento. A

protecdo econdmica foi, assim, relegada a um gaoondario.

E verdade que essa situagdo ndo perdurou por teuifgo, o que trouxe a tona
a necessidade de se estabelecer um ordenamentbcquriue protegesse 0s
consumidores das maos daqueles que detinham tpdder de mercado, ndo sé para

abrir espaco a outros competidores, mas tambémapalngencdo de maiores vantagens

por toda a populacéo.

Admitia-se que a caracteristica dos diferentes agls ndo se
limitava a grande quantidade de competidores, mankletendo
parcela significante de poder que |lhe concedess&ot® sobre o
mercado. Na realidade, a economia moderna presgraside nimero
de concentracfes, limitando a atuacdo das forcamedeado. Isto
acontece devido a propria esséncia do capitalissigiema que
preconiza a acumulacdo do capital por meio da ghtede lucro nas
atividades produtivas. O aumento dos lucros podereicmediante a
reducdo de custos. Esta diminuicdo, em algunsesgtaomente é
atingida a partir de determinado volume de produgaeve-se

conseguir determinada escala de produgdo, com B®roustos e
maiores lucros. Deixa-se, por conseguinte, de an@aconcentracao
como mal em si mesmo, mas realidade que, em faceueoder,
deve ser controlada, evitando-se o0s eventuais sbuS€mmo

impedimentos foram criados mecanismos de contpalejntermédio

de Orgaos estatais especificos para este fim (CUNREB3, p. 32).
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Ademais, outros fatores foram preponderantes paracrescimento da
importancia da protecdo a concorréncia, dentre a&legolucdo européia pés Segunda
Guerra Mundial, que passou a intentar a constibu@& um mercado comum, cuja
construcdo baseou-se numa concepcdo de livre ¢énc@ entre 0s agentes

econdmicos de todo o mercado comum.

A globalizacao, por fim, coloca novos contornosliteito de defesa comercial,
visto que diversos mercados passaram a se intérpenategrando cada vez mais a

economia.

Entretanto, a defesa comercial ainda nédo recebeuefativo tratamento
internacional, apesar de algumas tentativas tei@onrsalizadas, como sua previsao na

Carta de Havana, de 1948, a qual ndo chegou atgerada pelos EUA.

As tentativas de se impor uma protecao internatid@divre concorréncia nao
pararam, haja vista a proposta de instituicdo deQddigo de Conduta, pela ONU
(1980), assim como as negociacdes da Rodada Ur(tR@4). Porém, todas restaram

infrutiferas e o tema continuou sendo alvo de sdsrdiscussodes internacionais.

Assim, a defesa da concorréncia no ambito inteonatisomente foi regulada
de maneira coerente com a realidade social e edoadnundial pelos blocos regionais,

como, por exemplo, pelo Tratado de ConstituicaG@almunidade Econdmica Européia.
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Segundo a concepcao dos blocos econémicos, a didesancorréncia ganha
forcas gracas a ndo existéncia de agente estafale enfraquece uma situacao sécio-
politica monopolista em prol de uma integracdo 6éoooa, em razdo da
impossibilidade de controle, pelos mecanismos $egdb comportamento desse

monopolio no mercado.

J4, em se tratando dessa norma nacional de defesmdorréncia decorrente de
um Estado, a aplicacdo destas medidas se faz o fdiversa, posto que este seja
obrigado, em determinadas areas, a implantar regomale relacées econdmicas nao

concorrenciais.

O Estado, entdo, passa a regular normas legaisvigeen a protecdo da
concorréncia, de modo a prevenir a formacgdo de paios e de oligopdlios. E certo,
também, que casos hd em que o Estado agira cordade#ra parte integrante do

sistema de livre iniciativa e de livre mercadoaatip nessa qualidade.

Isso significa tentar determinar o correto intéac®mnamento entre 0os
dois setores: o setor regulamentado pelo Estadamuelea auto-
regulamentado pelo mercado, onde o Estado devecdsmnte,
apenas assegurar o correto funcionamento do sistentapedir
abusos, através da aplicacdo a legislagdo concatef preciso
determinar até que ponto a regulamentacdo € capaexcuir a
aplicagcdo do direito concorrencial e, para aqueds®s em que ndo é
possivel, até que ponto os principios concorrengiadem servir de
parametro para controle da agdo estatal ou da tomftuparticular
autorizada pelo poder estatal (SALOMAO FILHO, adp, . 21).

Mas a liberalizacdo do mercado continua sendo @ faie mais acentua a
institucionalizacdo da defesa da concorréncieesi@ndo-se, contudo, que um nao pode

existir sem a coexisténcia do outro.
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Destarte, a normatizacédo da defesa de concorréaniao dos blocos regionais

representa fator imprescindivel, desde que intriddude acordo com as leis nacionais.

Para tanto, o legislador brasileiro resolveu im@gamo ordenamento juridico,
norma que viesse a regulamentar tais atos, o qdeuwsatravés da Lei Antitruste, a qual

tem por finalidade estabelecer:

uma técnica de que lanca mao o Estado contemporgaed
implementacé@o de politicas publicas, mediante sessfo ao abuso
do poder econdmico e a tutela da livre concorrén@®RGIONI,
1998, p. 21.)

Outros ordenamentos juridicos ja haviam realizaaloato, como se vé no
Sherman Act e no Clayton Act, os quais se referetheia antitrustes norte-americanas.
A definicdo do que vem a ser tal instituto legat@nra-se disposto no Black’s law

disctionary, o quanto segue:

The body of law designed to protect trade and commendrom
restraint, monopolies, price-fixing, and price disgnation. The
principal federal antitrust laws are the Shermah(A6 USCA 88 1-7)
and the Clayton Act (15 USCA §§ 12-27)

Nesse sentido, a norma antitruste sera utilizada@munto com as politicas de
livre comércio, no ambito do direito internacionde modo que o fundamento se
basearia na concepcdo de cada pais se espea@akzgroduzir bens que tenham

menores custos de producdo para sua area de gtwagfee acarretaria em maior

24 Cf. Bryan A. Garner (ed.Black’s law dictionary, op. cit., p. 92.
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quantidade de produtos, maior concorréncia e, comsgemente, em precos mais

baixos (NUSDEO, 2002, p. 157).

Inegavel que em mercados abertos, com taxas deic@mbtras, os
consumidores ou clientes podem optar pelo prodsttargeiro diante
de um aumento depreca dos bens produzidos ou tmmrente
comercializados em cada territério nacional. A madjue o poder de
mercado dos produtores locais € cerceado pelavpbssitrada de
concorrentes externos, diminui a necessidade demthamento e
repressdo as condutas dampresas dominantes. Sob essa mesma
perspectiva, atos de concentracdo definidos cortiooacorrenciais
guando analisados apenas em fungdo do mercadmabpmdem vir
a ser aprovados se for demonstrado que a conciarréxterna reduz
0 poder de mercado dos agentes internos. Evidentemessa
perspectiva pressupfe realmente a pratica de sevdixas ou zero
para a importacdo de uma ampla gama de produtosnaosados
domeésticos — situacdo ainda distante no comérciernacional
(NUSDEO, 2002, p. 158).

Ademais, a relacdo da defesa da concorréncia cbdurmping” também pode
ser observada nesse contexto, ao notar que amtdisistes tém por finalidade garantir

a propria concorréncia dos paises importadoresenao aos exportadores.

Deste modo, as medidaaritidumping” podem ser entendidas como forma de
protecdo a concorréncia, visto que impedem os pagportadores de imputarem,
dentro do territério dos Estados importadores piaxiaom valores abaixo do preco de
mercado, que acarreta na concorréncia desleal.

Alids, ndo é somente nesses casos que se verifinaidéncia de medidas
rigorosas de protecdo a livre concorréncia, madéam como bem salienta Ana Maria

Nusdeo, no excesso de ocorréncias de medatdaglimping”
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No entanto, é preciso estabelecer um liame ensa&sqgwotecdes, de modo que
nao podem ser descartados os Acordos internacjdreas como as leis nacionais que
tratam do assunto ora em comento, posto que eno$NEAISOS Seja evidente a acdo da

pratica de dumping, uma das formas de caractenzdg@oncorréncia desleal.

Destarte, sera preciso compatibilizar a defesaaearréncia com a defesa
comercial, no caso, tantidumping”, para que haja uma consolidacdo da integracao
comercial internacional. Afinal, ambas as medidasgeporas das relacdes de comércio
se interigam em um ponto Unico, qual seja o dedegmaento nacional ou

internacional.

8. Dumping e protecdo ao consumidor

Os principios fundamentadores das relacdes contenaiarnacionais relativos a
protecdo econOmica se revelam sob véarios aspedwdre eles o da defesa da

concorréncia, recentemente comentado.

Ademais, outro principio ndo menos importante, oelhor, um dos mais
importantes, tendo em vista ser o objeto almejad® i@lacdo comercial, se traduz pela

defesa do consumidor.

Afinal, toda relacdo comercial que visa lucro tesmo pressuposto alcancar o
maior namero possivel de consumidores, haja vistans estes 0s responsaveis pelo

auferimento de lucros por parte dos produtores.
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Portanto, os consumidores devem ser respeitadegsedireitos preservados na
medida das necessidades por eles apresentadas. 9¢esislo, 0 principio da defesa da

concorréncia se apresenta como fator fundamental.

A livre concorréncia serve também como supedanga pabeneficio dos
consumidores, pois para estes, quanto maior aigadetde produtores de determinado

bem, maior a possibilidade de escolha de aquisieates.

Em consequéncia, melhor serd também o preco coméspte, posto que a
concorréncia amplie o ambito de atuacédo dos progkitéazendo com que estes ajam

de modo a melhorar seus produtos, bem como osegalier venda destes.

Ja, com relacdo aatimping”, a defesa do consumidor se atém ao fato de que a
incidéncia daquele é voltada a quebra da indusa@onal, com a final reducdo de
alternativas de mercado e aumento de precos. Nmtenté preciso frisar que néo se
pode deixar de considerar como fator benéfico st@xcia de produtos estrangeiros no

mercado interno, posto que estes aumentem a cénc@mo interesse do consumidor.

Conclui-se que a defesa do consumidor surge comalyeto mediato na defesa

da concorréncia.
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CAPITULO Il

A REGULAMENTACAO INTERNACIONAL DO DUMPING

1. O Acordo Geral de Tarifas e Comércio - GATT

Como foi comentado anteriormente, a Segunda Giduralial foi responsavel
pela destruicdo, ndo apenas fisica, mas tambémtwraty de diversos paises, com
maior énfase para as nacdes européias, 0 que tanan@ desaceleracdo econdémica

mundial.

A esse respeito, RATTI (1996, p.31) comenta queitaigovernos recorreram
a diversos tipos de barreiras comerciais protetestabelecimento de direitos elevados,

restricbes quantitativas as importacoes e expatag@dntrole de cambio etc.".

Por essa razdo, foi necessaria a criacdo de una@ipagdo que conseguisse

fomentar e reestruturar o desenvolvimento econémimcmdial. (JOHANNPETER,
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1996, p. 31.). Assim, por iniciativa dos Estadosdds, varios paises se uniram para

cooperar econdmica e financeiramente no pés-guerra.

Destarte, em 1944, 44 (quarenta e quatro) paistisiparam de conferéncia
realizada em Bretton Woods, a qual teve como @dola criacdo de duas organizacoes
internacionais intergovernamentais, quais sejamuad& Monetario Internacional
(FMI)® e o Banco Internacional de Reconstrucdo e Desémethto (BIRDY®, assim
como, no ambito mercantil, ficou prevista a criag@Organizacado Internacional do

Comércio (OICY".

Esta ultima tinha como finalidade:

“a reducdo dos obstaculos ao intercambio come(tdafas, quotas
etc.), a elaboracdo de um codigo de normas congraigupervisao
dos ajustes e cartéis internacionais de produiogpos, bem como
atuar como um instrumento de acdo internacionalcampo do
desenvolvimento das trocas” (RATTI, op. cit., p7%1

As negociacdes para a estruturacao dessa orgamigagiuraram por quase um
ano, tendo sido iniciada em novembro de 1947, enelda, a qual resultou, em marcgo

de 1948, na cidade de Havana, com a presenca (kn&Se trés) paisés no Acordo

%> 0 FMI tinha como finalidade manter a estabilidadenbial, ajudando os paises que se encontrassem
em crises financeiras.

%6 O BIRD teve como objetivo precipuo o de oferegeda financeira, por meio de financiamentos, aos
paises que tivessem sido destruidos pelas guerras.

" Para maiores esclarecimentos acerca de todo cedinsento internacional para a criacdo da
Organizacdo Internacional do Comércio, v. dissédage mestrado “A disciplina do ‘dumping’ do
Acordo Geral de Tarifas e Comércio: tipificacdo dm delito num tratado internacional?”, de
VARANDA, 1987, p. 14-16.

8 paises signatarios do GATT: Africa do Sul, AugiraBélgica, Brasil, Birmania, Canada, Ceildo,
Checoslovaquia, Chile, China, Cuba, Estados Uni&oanca, india, Libano, Luxemburgo, Noruega,
Nova Zelandia, Paises Baixos, Paquistdo, ReinodJiddésia do Sul e Siria.
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Geral sobre Tarifas e Comérclo(GATT), onde estavam contidas as concessées

aduaneiras discutidas na conferéncia.

O GATT foi criado através de um Protocolo de Apj@a Provisoria, visto que
0S paises signatarios ndo poderiam incluir no edd&l ordenamento juridico nacional

normas que néo passassem pelo crivo do Congressanisia

Nesse sentido, ficou acordado que oito, das vittésenacoes participantes do

GATT implementariam as referidas regras sem a anaée seus parlamentares.

No entanto, as normas pertencentes a Parte Il AJol Gsomente poderiam ser
aplicadas na medida em que fossem condizentes somgeas internas vigentes, de
modo que ficou reservada a esses oito paises avabsi apenas do principio do
tratamento nacional e da clausula da nacdo maisdeida, os quais pertenciam a Parte

| do referido Acordo.

Essa restricdo, na verdade, ndo seria um o6bice éoaento do comeércio
internacional, visto que, inicialmente, o GATT aemcorporado a OIC, pois tinha
como finalidades a reducéo das tarifas comerctegsés da realizacdo de Acordos de

Concessdes tarifarias, abolindo, assim, as basre#a-tarifarias.

2 OriginalmenteGeneral Agreement on Tariffs and Trade

%0 A abolicdo das barreiras nao-tarifarias se toinquossivel, tendo em vista o fato de ¢asse tipo de
barreira pode ser expresso de inumeros foras, aggvés de regimes de licenciamentos a importacéo,
imposi¢do de quotas, pre¢cos minimos, listas de lipdes suspensas, proibidas e outraSBUEDES e
PINHEIRO, op. cit., p. 33.
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Porém, a instituicAo da Organizacdo InternacioralCsmeércio nao logrou
éxito, 0 que acarretou na perpetuacdo do GATT camoganizacdo responsavel pela
regulacdo dos aspectos comerciais internacion@geamcorreu gracas ao Artigo XXV,

do referido Acordo Gerdl|, que oferecia certa condicéo de instituicio ao GAT

Assim, o GATT, que fora constituido como um dispesiprovisorio
acabou por assumir a condicdo de um amplo foreedeamacdes e de
um organismo multilateral de fato, envolvendo dirgie obrigacdes
reciprocas, com o fulcro da regulacdo e promocaocalmércio
mundial, bem como do estabelecimento de mecanismes
negociacdo, conciliacdo e solucdo de disputas @iser (FARIA
2002, p. 16).

2. Os principios do GATT

O GATT apresentou como principio fundamental para existéncia a ndo
discriminagdo entre as nacdes, de modo que aggesnrstaoncedidas a um Pais-membro
deveriam ser concedidas ao outro, assim como oufwodnportado deveria ter o
mesmo tratamento com relacdo aqueles fabricadgzrgmia nagdo. Esse principio
basilar do GATT foi denominado "clausula da nac&uisrfavorecida®. Segundo essa
concepcao, apos a efetivacdo de determinado Aawdooncessdo de Tarifas, o valor

estipulado ndo pode ser elevado por nenhum dossPaismbros.

8L Art. XXV, 1. Os representantes das partes comttesareunir-se-d0 periodicamente para assegurar a
execucao das disposicdes do presente Acordo queiraop uma acao coletiva e, em geral, para facilita
a aplicacdo do mesmo e para que possam ser alcangadseus objetivos. Cada vez que nele se
mencione as partes contratantes agindo coletivanesdrdo designadas com o nome de Partes
contratantes.

%20 principio da nacdo mais favorecida encontraaldspjuridico no art. I, do GATT, que possui a
seguinte redacdo: "No comércio mundial ndo deverdiscriminacdo. Todas as vantagens, privilégios,
favores ou imunidades concedidos por uma das peotetsatantes a um produto proveniente ou com
destinacdo a qualquer outro pais serdo imediatenesténdidos a todo produto similar proveniente ou
com destinacao aos territorios de todas as oudrdsspcontratantes”.
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No entanto, GUEDES e PINHEIRO (2002, p.34) denadaiasls excecdes a essa

regra, quais sejam:

sob condi¢cdes, as partes signatarias de um Acoeda@oticesséo
tarifaria podem extinguir algumas concessoes dstzdredo outras em
seus lugares, como compensacao (art. XXVIII do)Gatt

se uma concessdo tarifaria acarretar prejuizo a urdastria
domeéstica, essa podera se utilizar da clausulaldaguarda (art. XIX
do Gatt). A clausula de salvaguarda determina gjarssuspensas as
importacbes de mercadoria que estejam causando aldndustria
local ou como forma de alivio para paises com sgioblemas de
balanco de pagamentos.

No entanto, mesmo com a incidéncia dessas medidageniivas, se a
deslealdade no comércio internacional imperar, s®prescindivel a aplicacdo do
Artigo VI, do GATT/1947, que disple acerca da matie dumping e sua consequente

proibicdo através da instituicdo de meditiagidumping”.

Afinal, a derrubada das barreiras tarif4tias ndo tarifaria¥ nédo impede a
constituicdo da pratica de dumping pelos paisemati que se tornou imprescindivel
a aplicacdo do ja referido Artigo VI, do GATT, pasma intencdo daqueles que
pretendem incutir no Estado produtos por precosxabde mercado sera sempre

evidenciada.

% Por barreiras tarifarias entendem-se aquelas fmeaprotecionismo que os Estados realizam em
relacéo as nacdes, visando garantir a preservackee comércio, de modo que os produtos impolado
sofram certas majoracdes de ordem valorativa, &drd& incidéncia de tarifas especificasdwalorem.

% Barreiras ndo tarifarias sdo aquelas referentesshiicdes impostas pelos Estados visando a pitec
do mercado interno. Essa modalidade se satisfamad® diverso, visto que incide por meio de varias
situacdes, a saber: a) proibicbes de entrada wendeados produtos no mercado interno; b) cotas
limitativas as importacfes de determinados proglufobcencas prévias para importacéo; d) compoas d
setor publico, que opta pelos produtos naciondigx&géncia que parte da fabricacdo de determinados
produtos seja realizada no ambito do territérioioved; f) subsidio; g) mecanismos regulatérios, com
medidas sanitérias e fitosanitarias, barreirasi¢ésnvisando a seguranga dos produtos e medidas de
protecdo ambiental
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Destarte, com o0 passar dos tempos, o GATT deixowsaeteapenas uma
organizacao destinada a estabelecer normas queesse igualdade entre as na¢des no
sentido comercial, passando a atuar como um Org&mldicdo de controvérsias e um

férum de negociacdes mercantis.

3. As Rodadas do GATT

As negociagOes realizadas pelo GATT s&o chamadaRodedas, sendo a
primeira de Genebra aos 1947, que contou com aAadds 23 paises, cujo tema
abordado era as tarifas, e determinou sua per@etusgmo 6rgdo responsavel pelos
assuntos relativos ao comércio internacional, aésirda Organizag&o Internacional do
Comércio. Nessa Rodada, foram acordadas concedsdmsca de 45.000 (quarenta e
cinco mil) produtos, juntamente com regras queipm\a impossibilidade de aplicacdo

de medidas comerciais restritivas sobre essas seies

J4, a Segunda Rodada, denominada Rodada Anneagaf@ada na Franca,
entre o periodo de abril a agosto de 1949, quarals dez na¢bes se tornaram Paises-

membros. Nessa ocasido foram acordadas mais EiD@0 Mil) concessodes tarifarias.

A Terceira Rodada, também chamada de Rodada Tqrquayocorreu entre
setembro de 1950 e abril de 1951, na Inglatertaye a inclusdo de mais quatro novos
Paises-membros, implantou alteracdes mais sigtiv@&sano que tange a questdo das
concessodes tarifarias, posto que, além de acordarde 8.700 (oito mil e setecentas)
concessdes, reduziu suas tarifas em uma média%e(\@bte e cinco por cento) em

relagéo ao nivel de 1948.
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Por sua vez, na Quarta Rodada, a Rodada Genetalizdda em maio de 1956,
0 GATT reduziu as tarifas em uma ordem de US$ in6ds (dois bilhdes e quinhentos

milhdes de doblares).

A Quinta Rodada, também conhecida pidfon Round foi realizada durante o
periodo e setembro de 1960 a julho de 1962. Nesslad”, foram acordadas mais
4.400 (quatro mil e quatrocentas) concessoOes riasfa Contudo, sua finalidade
primordial foi estabelecer um conjunto de concessdeicas para a Comunidade

Econbmica Européia (CEE), baseando-se, para taafbarifa Externa Comum.

Ja, a Rodada Kennedy teve inicio em maio de 1@®4lotsido concluida em
junho de 1967. As negociacdes realizadas nessadR@#gamostraram como umas das
mais importantes, haja vista ter sido represemad@5% (setenta e cinco por cento) do

mercado mundial.

As Rodadas de Kennedy, Téquio, Uruguai e Doha dijetas de analise

especifica conforme a seguir.

3.1. Dumping e a Rodada Kennedy

Ademais, a Rodada Kennedy foi a responséavel peiginsento do primeiro
Cddigo “antidumping”, o qual tinha como objetivo principal regular otigo VI, do

GATT.
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Foi também nesse contexto que pela primeira veprau@idade Européia se
apresentou internacionalmente como um bloco eca®mod que resultou em
concessdes mais abrangentes, visto que ficoudoitial o poder de barganha entre os

paises europeus e os Estados Unidos.

A Rodada Kennedy, dentre outros objetivos, tenttingia uma
uniformizagdo entre as distintas legislacdastidumping” e de
subsidios utilizadas pelos paises industrializadesistiam duas
posicdes principais relativas ao tema: por um ladaogrte-americana,
que visava evitar, a qualquer custo, a utilizacd® praticas desleais
do dumpinge dos subsidios no comércio internacional; poroos
posicdes japonesa e européia refletiam o temortguammposicao,
pelos EUA, de excessivas taxaantidumping e medidas
compensatorias. Esses paises alertaram quantmsiotraacdo dos
referidos mecanismos em barreiras nao-tarifarig@l@UEDES e
PINHEIRO, op. Cit. P. 32).

A preocupacgao com a falta de regulamentacéo sslyaestdes relacionadas ao
dumping obrigou os Paises-membros a tomarem detadas atitudes que né&o
inviabilizassem o mercado internacional das nagies pobres, que, fatalmente, sairia

prejudicado em prol dos produtos fabricados pagsailesenvolvidos.

Destarte, BARRAL (op. Cit., p. 82-83) aponta algsnmaelhorias acarretadas

pela inclusdo do Cédigantidumping” de 1967, como ora exposto:

Quanto a este primeiro cédigo, devem ser ressaltaslanormas que:
(a) exigiam que medidas provisérias somente fosmglinadas apds
uma investigacdo preliminar; (b) restringiam a Gggio de medidas
retroativas; (c) declarava a preferéncia pela ingdosde um direito
menor que a margem de dumping. Além disso, o Codgptareceu
alguns conceitos, como o0 de industria doméstictelfeida como o
conjunto de fabricantes do produto similar), dedpto similar

(entendido como idéntico ao produto com dumping)eerelagéo
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causal (pela qual o dumping deveria ser a principaka do dano a
indUstria doméstica)

Nota-se, portanto, que até a Rodada Kennedy, asciagfes do GATT se

resumiam as questdes ligadas a concessao de.tarifas

Porém, ja se apresentava como imprescindivel aisio sobre as barreiras
nao-tarifarias, pois, com a evolucdo dos paisesyeha@onseqiente expansdo das
relacbes mercantis, 0 que acarretou em vantageriasesms para as nacdes mais

desenvolvidas.

Neste patamar, a Rodada em comento tentou unifarm& normas
“antidumping”, de modo que nao se sobressaissem aquelas degifpglos EUA, que,

até entdo, eram aplicadas mesmo antes da compoodagiano a industria domeéstica.

Diante dessa necessidade de se impor uma unifg@tizaobre as regras
relativas ao dumping”, surgiu oAgreement on the Implementation of the Article VI o
the Gatt traduzido como o CdadigoAhtidumping”, o qual, nos dizeres dispostos no

Black’s law dictionary (op. Cit. P. 91) , traduz®mo:

A statute designed to protect domestic companieprbyenting the
sale of foreign goods at less than fair value, efsnéd in the statute

(for example, at a price below that of the domesizcket).
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Nesse contexto, além de estarem dispostas normassgudestinavam a
aplicacdo de medidas compensatorias e de taxaspbetacdo apenas quando houvesse
dano a industria local, também se instalou um Gyme tinha por funcéo auxiliar as

nacdes signatarias no que diz respeito a recems#asi regras no direito patrio

Contudo, com a crise do petroleo, em meados daddéba 70, a situacao dos
paises foi drasticamente modificada e as nacoésngentes a Comunidade Econdmica
Européia passaram a defender arduamente os setdussriais afetados pela recessao,
0 que acarretou em diversas alteracdes legaisjsinel no que tange ao Cadigo

“Antidumping”e aos subsidios.
Por essa razéo, tornou-se necessaria a iniciaciovas negociacdes do GATT
para discutir medidas que fossem adaptadas assiemigdes do mercado internacional

na época. Nesse contexto, surgiram as Rodadasadrédiruguai.

3.2. Dumping e a Rodada Téquio

Na Rodada Téquio, 99 (noventa e nove) paises partion das negociacdes

que visavam a uma efetiva uniformizacéo das norglasvas ao dumping”.

% No entanto, os EUA, por utilizarem medid4sntidumping” mesmo antes da uniformizacédo
internacional, encontraram problemas para aplic@ddigo do GATT em seu ordenamento juridico. A
discusséao foi travada entre o Congresso e o Exe¢wtendo que enquanto este tendia a aplicacdo das
normas do GATT, aquele defendia a utilizacdo denasrmais conservadoras, as quais ja se encontravam
dispostas no sistema legislativo norte-americarm@el921. Nessa disputa interna, o Congresso saiu
ganhando, de modo que os EUA se valeram da cladsuProtocolo de Aplicacao Provisoria do GATT
para ndo adaptar o Codigantidumping” ao ordenamento nacional, alegando que a Pade Heferido
Acordo, prescrevia que as regras do GATT que fosseamsistentes com a legislag&o interna poderiam
ndo ser aplicadas.
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Ademais, a Rodada Toéquio também foi alvo de interiscussdes sobre os
subsidios, visto que estes, até entdo, ndo possweahuma regulamentacdo por parte

do GATT.

Segundo Rodrigues (op. cit.,, p. 181.), as negoemgia Tokio Round se
resumiram nos seguintes pontos: a) subsidios; djda® compensatorias; c) barreiras
técnicas ao comércio; d) procedimentos de liceneairdportacdo; e) compras
governamentaisgpvernment procuremeéntf) valoracdo alfandegéria; g) revisdo do
Cddigo “Antidumping’ h) comércio de carne bovina; i) comércio de ptosiu

derivados do leite; e, j) aviagao civil.

Apesar do imenso rol de aspectos discutidos nad@odm comento, interessa
apenas, para o presente trabalho, a andlise dagdgsieelativas aos subsidios, bem

como das alteragcfes do Codigentidumping’.

Destarte, no que tange aos subsidios, € precitarexssr 0 que vem a ser esse
instituto de direito internacional, antes de adals pormenorizadamente no ambito do

GATT.

Assim, precipuamente, poderia dizer tdo-somenteogusibsidios tratam-se de
praticas desleais de comércio, comparando-os, ttesta, ao dumping. No entanto, ha
diferencas estruturais entre ambos, haja vistaatateaturezas juridicas diversas. Posto
isto, Barral, em texto publicado na olisaerra comercial ou integracdo mundial pelo

comércio?adota a seguinte definicdo para os subsidios:
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Pode-se conceituar subsidio como sendo uma vantaggenida,
concedida pelo Estado, e que beneficia determinadgsesas ou
setores. A condenacdo do subsidio fundamenta-sencasecoes a
gue ele induz o mercado, impedindo uma melhor gfaxae recursos
e criando uma concorréncia desleal. (CASELLA, dp. @ 371)

O Acordo Geral protocolado anteriormente ndo dafae forma elucidativa a
situacdo dos subsidios perante o mercado intemaci@o que acarretou grandes

discussodes sobre o assunto.

Nesse contexto, 0s representantes dos paises asigeaentendiam serem
incompletas as disposicdes legais do GATT acercdama, visto que o art. VI apenas
determinava as causas em que nao caberiam actarpensatorias, ao passo que o art.

XVI reconhecia os efeitos danosos dos subsidios.

Diante dessa falta de regulamentacdo, os EUA e aisep da CEE néo
conseguiram chegar a um acordo sobre a incidénciado dos subsidios sobre os
produtos que pertenciam ao mercado internaciomgigds que 0S norte-americanos

consideravam danosas qualquer modalidade desteaprat

Em contrapartida, os paises europeus membros daridexe entendiam que a
aplicacdo dessa pratica por parte do Estado ereestipdivel para a recuperagédo de

determinadas regides.
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Para dirimir esses conflitos internacionais, o GAM3tituiu 0 Agreement on
Interpretation and Application of Articles VI, X\dnd XXIIlI of the Gafttambém

chamado de Cddigo de Subsidios e Medidas Compeiasato

Esse novo Acordo teve por fim estabelecer regrasesms subsidios, bem como
rever o Codigo Antidumping” instituido na Rodada Kennedy. A principal alteracéo

deste instrumento normativo teve como aspecto pdialoo conceito de causalidade.

Segundo os codigos recém-aprovados, a pratica dwpidg e de
subsidios ndo deve ser causa substancial de damud(tria
domeéstica. Ou seja, para a apuragdo do dano peilgoantidumping
anterior aprovado pela Rodada Kennedy, procediaseuma
comparagado entre os fatores conjuntural causadietano a uma
industria e a pratica desleal, ap6s o que se cavdi de forma
comparativa se a pratica desleal seria a causadimi@pal do dano.
Segundo o novo dispositivo, os demais fatores dejuntura
econdmica do pais ndo devem ser levados em coagiter
(GUEDES e PINHEIRO, op. cit., p. 37-38)

No mesmo sentido, Barral ao dissertar sobre a Rodaduio, asseverou que
grande parte do tempo dispendido durante as negesdoi destinada as discussdes
sobre dumping e subsidio, o que acarretou na madimdeterminacéo da causalidade.

(BARRAL, op. cit., p. 83.)

Destarte, no ano de 1979 foi estabelecida a re@s&exto do Codigo de 1967,
segundo a qual eventual dano prejudicial causadofajores alheios a prépria relacao
comercial ndo deveriam ser atribuidos as importagen ‘dumping”. Entretanto,

novos aspectos passaram a ser observados paraaeegaacdo da pratica do
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“dumping”, assim como foram implantadas regras para solugiaontrovérsias,

atribuindo, para tanto, a desigualdade entre paisedesenvolvimento e desenvolvidos.

Mesmo com todas as tentativas de se estabelecercamreito legal de
prevencdo contra medidas desleais no mercado acieral, as depressdées econbémicas,
principalmente aquelas relacionadas ao preco dolpetno inicio da década de 80,
demonstraram certas ambiglidades nos Codigogidumping” e de Subsidios e

Medidas Compensatorias.

Essas ambiguidades fizeram com que as nacoes ipmntes do GATT
decidissem realizar nova Rodada para discutir sdtsemas de protecdo as medidas
desleais, bem como modificar as regras que detauamn a utilizacdo das acodes
“antidumping’, as quais estavam sendo aplicadas indiscriminattanmor algumas

nacdes, em especial, pelos EUA.

3.3. Dumping e a Rodada Uruguai

As Rodadas anteriores foram marcadas pela predooién@as decisdes dos
EUA sobre as questdes do multilateralismo incondif®, haja vista a incontestavel
hegemonia desta nacdo sobre todos o0s outros paisegarticipam do mercado

internacional no mundo.

% O multilateralismo incondicional se caracterizapglas decisdes norte-americanas sempre serem a
favor da aplicacdo de suas normas internas no @nniérnacional, bem como de sua ndo aceitacao das
regras dispostas nos Acordos internacionais, seesfizessem em plena conformidade com o direito
positivo interno. Disso decorria que os EUA, potragarem de pais dominante na época, acabavam por
ter sempre seus preceitos impostos perante ossqéfses participantes dos referidos Acordos.
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Entretanto, a Rodada Uruguai, que ocorreu em seted#1986, na cidade de
Punta Del Este, teve como caracteristica as grardigsussdes entre paises
desenvolvidos, como, por exemplo, os EUA e memde<E, assim como também
divergéncias menos intensas entre paises deseahy®lgi outros em desenvolvimento,

como no caso dos EUA e do Brasil.

A maior discusséo se baseou ainda na determinagi&dA de ndo cederem

quanto as regras sobrartidumping”e medidas compensatérias do GATT.

Ademais, outros fatores comerciais também foram di grandes debates, a
comecar pelos temas compreendidos no ambito daigidagde intelectual e comércio
de servicos. Alias, nesse patamar, ficou verificaddiscordancia entre Brasil e EUA

acerca do tema.

Destarte, os debates realizados durante a Rodadgpudirtiveram por objetivo
alterar as regras do GATT para que estas confarissgior transparéncia aos
processos, através da oportunidade de defesa t@osssados, bem como da definicdo
detalhada dos valores normais dos produtos expartad importados, como meio para

prevenir a pratica dedumping”.

No entanto, as tentativas de alteracdes nao logrésdto, de modo que até a
reunido realizada em Montreal, no ano de 1988icaraente ndo houve avan¢o no que

tange a protecado do mercado internacional.
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Posto isto, o Canada, tentando apresentar solugé@® @ problema das
divergéncias entre 0s paises signatarios, sugeritriggdo de uma organizacao
internacional intergovernamentahue viabilizasse a instituicdo de normas mercantis

as quais teriam natureza juridica compulsoria.

Porém, em 1990, na cidade de Bruxelas, mais umaydzUA apresentaram
Obices para a aplicacdo dessa sugestédo, aleganuo fator principal a discordancia

entre as nacdes signatarias no que tange ao axmvd®agricultura.

Logo apos essa repulsa, o Diretor-Geral do GATTthur Dunkel, resolveu
elaborar um texto que contivesse a totalidade d@moptas apresentadas pelos Paises-

membros durante todo o periodo de negociactes dadadJruguai.

O resumo em questéo, que ficou entdo denominad@xte Dunkel, reuniu as
principais propostas, excluindo tdo-somente aquadasideradas mais sensiveis, que

seriam analisadas posteriormente.

Durante todo o ano de 1993 os paises estudaramto Dankel, até que, no dia
15 de abril de 1994, na cidade de Marraquecheadsinado o acorddque previa a

vigéncia de diversas normas, além da criacdo, modan1995, de uma organizacéo

3" E importante ressaltar que foi recomendada aswide um 6rgdo compreendido no &mbito do Direito
Internacional, pois 0 GATT nao pode ser assim extigrhaja vista ter surgido como um Acordo a assim
ter sido mantido durante toda sua existéncia. Dess, 0 maximo que se pode dizer acerca do GATT,
€ gue este se trata de um "organismo internactngdto”.

% A Ata Final da Rodada Uruguai, assinada por 12at(ce vinte e dois) paises, compreende varios
acordos, declaracfes e decisdes que descreverg@asagdes realizadas durante os sete anos daleeferi

Rodada.
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internacional ligada ao comeércio, denominada Omgadio Mundial do Comércio —

OMC.

Portanto, apds longo periodo de discussoes, ficordado na Rodada Uruguai

0 seguinte quadro juridico:

a) o Acordo estabelecendo a OMC é o texto prindipabrange os
textos detalhados e as 25.000 paginas de dadeg@sgobre tarifas);
b) o Acordo da OMC contém quatro anexos;

b.1) o Anexo | contém os acordos multilaterais,angendo trés
acordos bésicos (GATT 1994, GATS e TRIPS);

b.2)o Anexo Il trata do Entendimento sobre Solw@&ontrovérsias;
b.3) o Anexo Il prevé o Mecanismo de Revisdo dditiPas
Comerciais;

b.4) o Anexo IV contém acordos plurilaterais (prtoduacteos, carne
bovina, aeronaves civis e compras governamentais);

c) os diversos textos abrangem ainda decisfGes teriais e
declaracbes ministeriais, que devem ser considerggando da
interpretacdo das normas. (BARRAL, op. cit., p 38%-

Diante das novas normas criadas pelo GATT, as Getaccomerciais
internacionais foram substancialmente modificadsendo possivel estabelecer as

seguintes inovagoes:

a) todos os Estados-membros da OMC passaram adgadns a seguir as

normas estipuladas por esse 6rgao, com excecaxdaos plurilaterais;

b) a OMC passa a ser uma organizagao internacgionapersonalidade juridica

prépria, 0 que ndo ocorria com o0 GATT;
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c) deixa de existir a clausula que prevé que lagisl interna anterior teria

prevaléncia sobre norma internacional posteriorenpriamulgada;

d) a implantacdo de um sistema de solucédo de e@msias mais sofisticado e
com maior vigor, visando a impossibilidade de bliqudas decisbes pela parte

vencida;

e) a inclusdo de temas que ndo sdo genuinamenter@ars, mas que, no

entanto, sdo diretamente afetados pelas relacGeamts;

f) a publicidade periddica das politicas comercitis Estados-membros, assim
como o0 exame dessas pelo Mecanismo de Revisaolitied3oComerciais, o qual tem

por finalidade averiguar se estdo sendo cumprisiaerminacdes da OMC.

Nota-se, portanto, que a Rodada Uruguai formou owo gonceito de mercado
internacional, abrangendo muito mais os fatoreaw@io a protecdo dos exportadores

e importadores.

As medidas legais e constitucionais pertinentes@ementacao dos
resultados da Rodada Uruguai podem ser avaliallesdd que se fez
até agora, considerando o ordenamento juridiconiotelo pais no
gual se esta fazendo a implementacao. (CASELLAgibpp. 215)

Ja, no que tange especificamente a regulamentagfianeédidas protetoras

contra 0 Humping”, se tornou imprescindivel sua insercdo no meraaigonacional,



77

principalmente a partir da década de 80, quandmkgio econdmica se tornou mais

evidente, tendo em vista o fato dos paises queiparam das Grandes Guerras terem

conseguido se reerguer.

BARRAL (op. cit., p. 88-89) comenta sobre a neckst da existéncia dessas

medidas protetoras, alegando uma série de aspegtessao transcritos no presente

momento:

Em primeiro lugar, porque a aplicagéo crescentsterada de medidas
“antidumping” reforcava a percepc¢do de que constituia importante
barreira nado tarifaria. Em segundo lugar, porquesgza em
desenvolvimento (0 México parece ter sido o casmdigmatico)
passaram a adotar medidastidumping”, o que suscitou preocupacao
junto aos exportadores dos paises desenvolvidostermiro lugar,
porque novos conceitos passaram a ser discutidepligados pelas
autoridades nacionais dos paises desenvolvidobyetsdo medidas
contra triangulac&d (anticircumventioh, o que aumentou o nivel de
tensdo entre os Estados afetados por estas nowidasiésobretudo
reclamacdes da Comunidade Européia e do Japa@coattidas norte-
americanas).

Apesar do tema das medidantidumping” nao fazerem parte, em principio, da

pauta das negociagfes iniciais da Rodada Urugsaatizides tomadas pelos paises

signatarios do GATT, com énfase para os EUA, firecmam que fossem novamente

debatidas as formas de regulamentacao das baméivdsrifarias.

% Triangulacéo traduz-se pela relagédo onde paigesrtadores, comercializam produtos semi-prontos
para serem finalizados em outro pais, garantinssipge a ndo cobranga de tributos que, em razdo das
medidas‘antidumping”, sdo taxados quando prontos.
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O problema residia no fato dos EUA se aproveitalen@odigo Antidumping”
para oferecer resisténcia aos produtos estrangegws diversas categorias,

principalmente naquelas relacionadas ao comércioca.

Por essa razdo, o pedido de discussao das medidadumping” partiu da
Coréia, pais que tinha seus produtos constanterbhantedos em paises como os EUA,

o Canada e os membros da Comunidade Européia.

Contudo, a solucdo nao foi alcancada tao facilmelgeido ao trabalho que os
EUA fizeram para reter a liberdade do mercado maigional em prol de seus produtos

nacionais, valendo-se, para tanto, até mesmo der8pga jurisprudéncia interna.

3.3.1 O acordd‘antidumping”

O Acordo “Antidumping”da Rodada Uruguai, até ser constituido e acelts pe
paises signatéarios, foi alvo de diversas propostesire as quais se destacaram a
Carlisle I, que cuidava basicamente das premissggeridas pelos EUA e pela
Comunidade Européia, seguido pelo Carlisle II, gquoedificou de forma pouco

significativa o projeto anterior.

No entanto, tendo em vista a repulsa por partepdéses em desenvolvimento,
nenhum dos dois projetos logrou éxito. Assim, paasabilidade pela apresentacdo de

propostas condizentes com a realidade do mercadodiatuficou a cargo do
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representante da Nova Zelandia, que, em 1990,draurna o projeto New Zeland | e,
uma semana depois, o New Zeland Il, sendo que afotaos rejeitados pelos EUA
e pela Comunidade Européia, por restringirem dedasiente as medidas

“antidumping”.

Posteriormente, 0 mesmo representante estatakeapoaso projeto New Zeland
lll, que, mais uma vez, ndo foi aprovado, visto queo tratava da questdo da

triangulacéo, a qual encontrava resisténcia peltsep desenvolvidos.

O Ministro do Comércio do Canada, John Crosbie, g vez, fez nova
tentativa de acordo quanto as restricdes ligadddwaoping”, dividindo seu projeto em
trés categorias, quais sejam: questfes faceigedifie mais dificeis. Os Estados-
membros do GATT somente entraram em acordo nosctaspeompreendidos no

primeiro grupo.

Destarte, o impasse permaneceu vigente até quato Denkel foi aceito por
todos. Entretanto, no que tange ao aspecto esyedidi dumping, o referido Texto ndo

se encontrava pleno, isto é, em muitos pontosreseauava como vago e desconexo.

Por fim, em 1993, quando Bill Clinton foi empossd@sidente dos Estados
Unidos, os paises signatarios do GATT se viram egperanca de conseguir acabar
com esse impasse, tendo em vista o discurso @gedomeércio apresentado pelo chefe

de Estado.
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Entretanto, Clinton ndo conseguiu se desfazer dogprmmissos internos que
tentavam a todo custo impedir a triangulacdo, beymoc adaptar as normas

internacionais de acordo com a legislacao norteriaam®, o0 que acarretou em um texto

final ambiguo.

Desta feita, as normas prescritas no AARU nédo fosafitientes para regular
todas as matérias relacionadas anotitlumping”, tornando imprescindivel a utilizacao

do Acordo ‘Antidumping” como lei complementar. Nesse sentido, BARRAL ©pb.,

p. 95-96) assevera que:

As regras sobre “dumping” tém dois efeitos juridicno a&mbito do
GATT 1994. Em primeiro lugar, abrem uma excecadaastila da
Nacao Mais Favorecida, ou seja, medidas restritfjug@snormalmente
seriam proibidas sédo permitidas na medida em gusulsmetem nas
hipéteses do Artigo VI e de acordo com os procediosedo AARU.

Em segundo lugar, este conjunto normativo cria &ambma séria de
obrigacdes para os Estados-Membros, para que mstsam aplicar
medidas “antidumping”.

Diante de toda a explanacdo acima analisada, fitdonque as medidas
“antidumping sofreram algumas modificacfes estruturais, apgsainda ndo serem o

bastante para igualar a situacdo dos paises dé@dogo e daqueles em

desenvolvimento.

Importante frisar, porém, a questdo da Clausuldlaigio Mais Favorecida, a

qual é definida, de acordo com o disposto no Biatakv dictionary como:
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1. A clause in an agreement between two nationgging that each
will treat the other as well as it treats any othation that is given
preferential treatment. 2. by extension, such asgan any contract,
but esp. an oil-and-gas contract. — Often shortéoddvored-nation
clause MFN clause — Also termednost-favored-nations clause

Percebe-se que tal designacdo se refere a umalleldwes qual os paises séo
compelidos a se tratarem de forma igualitaria, dedona ndo acarretar prejuizo
comercial a nenhum destes. Nos EUA, a referidasalaué implicada, com maior
énfase, para os casos relativos ao consumo deeodlgts, o que significa dizer ao
consumo de petrdleo.

Por sua vez, no que tange a nomenclatura, podardeer que a referida
clausula significa exatamente o contrario do guepfoposto pela Rodada Uruguai.
Entretanto, para disseminar tal duvida, Jackson (@ip, p. 157) apresenta sua
explanagéo, na qual dispde que o termo “mais faidae designa o entendimento de
que a relacdo entre o pais exportador e importdeler ser a mais amigavel possivel, de
modo que aquele deve tratar este como nacdo maietada durante a existéncia da

relacdo comercial, sem prejuizo para outras nagdes.

Ressalte-se, ainda, que a Clausula da Nacdo Maigrdeida encontra-se
incutida no ambito do principio da ndo discrimirgca qual é dividido em dois
aspectos, sendo o primeiro relativo a clausulaemmacomento e o segundo, a néo
discriminacédo dos produtos importados. Isso querdjme tanto os produtos nacionais
guanto os internacionais, quando dispostos no acoméacal, devem ser tratados de

forma igualitéria.
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Segundo esse principio, a pratica darhping” se apresenta como plenamente
condenavel, posto que o tratamento igual implicabtam o fato de que os produtos

nacionais nao podem ser prejudicados em prol desacionais.

Entretanto, em 1994, com a criacao da Organizag&ulMl do Comércio, mais
algumas inovacdes surgiram para facilitar as relcGomerciais entre as nacdes

signatarias.

3.3.2 A criacdo da OMC

A Rodada Uruguai, apesar de ter se tornado o ctnjde negociacdes
mercantil mais extenso, obteve como resultado a;&@oi da OMC, a qual se firmou
efetivamente no cenario mundial como uma organ@zacaternacional

intergovernamental reguladora dessas relagoes.

A Organizacao Mundial do Comeércio, criada em 1%alg@ de 1994, através da
assinatura formal da Ata Final, que constou com(&@4to e vinte e quatro) paises

fundamental para a existéncia de um mercado irdienmal mais estabilizado, haja vista

“0 Fizeram parte do Ato Final da Rodada Uruguai gsiisées paises: Africa do Sul, Alemanha, Angola,
Antilhas, Argélia, Argentina, Australia, AustriaaBrein, Bangladesh, Barbados, Bélgica, Belize, ieni
Bolivia, Botswana, Brasil, Brunei Darassulam, Buliy€amardes, Chile, Chipre, Cingapura, Colémbia,
Congo, Costa do Marfim, Costa Rica, Cuba, Dinamakato, El Salvador, Espanha, Fiji, Filipinas,
Finlandia, Franca, Gabao, Gana, Grécia, Guateri@almé Bissau, Honduras, Hong Kong, Hungria, Illha
Mauricio, india, Indonésia, Irlanda, Islandia, draltdlia, Jamaica, Jap&o, Kuwait, Liechtenstein,
Luxemburgo, Macau, Madagascar, Malasia, Malawi, iM@elalta, Marrocos, México, Mocambique,
Myanmar, Namibia, Nicaragua, Niger, Nigéria, Nomie@lova Zelandia, Paises Baixos, Paquistéo,
Paraguai, Peru, Pooldnia, Portugal, Qatar, Qué&eao Unido, Republica Africana Central, Republica
da Coréia, Republica Dominicana, Republica Eslovd®eapublica Tcheca, Roménia, Santa Lucia,
Senegal, Sri Lanka, Suécia, Suica, Suriname, Thdadanzania, Trinidad e Tobago, Tunisia, Turquia,
Uganda, Uni&o dos Emirados Arabes, Uruguai, Verlazdaire, Zambia e Zimbabue.
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ter se tornado preeminente a necessidade de uramizagao estrutural coerente que

substituisse o GATT.

Em termos comparativos, 0 GATT (1947) surgiu degwapo inicial
de 23 paises, que movimentavam um comércio de derd@ bilhdes
de ddlares, enquanto a OMC foi criada por 123 paisem um
comércio ao redor de 3,7 trilhdes de ddlares. (PARp. cit., p. 18)

Porém, a instituicdo da OMC so6 foi possivel gracasncordancia dos EUA
com os termos estabelecidos pela Rodada Uruguaipptéo consentimento deste pais
resultaria na derrocada dessa organizacao intergciassim como ocorreu com a

Organizacéao Internacional do Comércio.

Ressalte-se, ainda, que a aceitacao por parteadesspsignatarios se resumia a
"sim" ou "ndo", pois seria impossivel chegar a wordo unanime caso todas as nacdes

pudessem emendar o texto final da Rodada Uruguai.

Em contrapartida, a OMC trouxe para o universai@teional uma estabilidade
muito maior em relacdo ao comércio, tendo em \dagbaeocupacao com certos fatores

até entdo ignorados pelo GATT por CASELE#Ral(op. Cit., p. 52):

A OMC diferencia-se, de qualquer modo, substaneatmdas
instituicbes de Bretton Woods. Antes de mais nada, se trata de
uma instituicdo dotada de recursos de capital dispb pelos
membros segundo a sua necessidade e na medida cansubuiGao

“! para que os EUA aprovassem os termos finais daeacn a OMC foi necesséario o consentimento do
Congresso e do Senado norte-americanos, o quesacoor final do més de novembro de 1994, apesar
das intensas resisténcias, visto que isso acaareter um déficit de cerca de US$ 11 bilhdes derdsla
nos cofres publicos.
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(do que depende igualmente, no sistema de Brettond®/ a sua
prépria posicdo nos orgaos das duas agéncias). £ ®Vem todo
caso, uma organizacao internacional sob todos psci@s. A sua
criagdo preenche um vazio no setor das relacoesrc@is e remedia
um limite fundamental do anterior sistema GATT. Bonsequéncia
do Roundas regras materiais tornaram-se mais precisassafan a
vigorar em um ambito geogréfico e setorial mais lampor outro
lado, estas serdo administradas por um ente quéedide poder
apropriado de supervisdo, de interpretacao, soldedoontrovérsias,
atuacao e sancéao.

Ha que se definir, portanto, que a intencdo primbrda OMC baseia-se no
aprimoramento do processo de liberalizacdo conmerexdinguindo, ou, ao menos,

diminuindo, o protecionismo que afeta diretamestpaises menos desenvolvidos.

Entretanto, a liberalizagdo do comércio ndo sefiged em todos os aspectos,
posto que certos produtos, como, por exemplo, dsa@as nao foram beneficiados por

essa garantia.

Alids, até os dias atuais sédo observadas restrdgeacdes mais desenvolvidas
para a importacdo desses produtos de paises emvdies®ento, como ocorre nas

relacdes entre EUA e Brasil.

A OMC, por sua vez, tentando minimizar essa dictdoentre os Paises-
membros, impds uma limitacdo a soberania estatalmddo que as nacbes foram
compelidas a obedecer aos dispositivos prescrigbss pConselhos componentes da

organizacao internacional em coméfto

42 A OMC é estruturada pela Conferéncia Ministedatjual é composta por membros de todos os paises
signatarios, que se reinem, pelo menos, uma vadadbis anos. Em nivel hierarquico, logo abaixo se
encontra o Conselho Geral, que também conta coneseptantes de todas as nagfes, que se reinem
sempre que necessario. As finalidades deste 6myapresentam como repartigées, as quais exercem as
funcbes de exame de politicas mercantis e de spldedcontrovérsias, sendo que esta orienta trés
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O sistema da OMC contém normas de comportamentoee d
organizacdo, isto €, normas que conduzem juridintenea
convergéncia dos Estados singulares para a pronteEgmwopdsitos
comuns. Essas normas circunscrevem a competérsgacdinaria
das soberanias nacionais e tém por objetivo promoweresses
comuns através da expansdo da producdo e do conurddens e
servicos. Com efeito, sdo estabelecidas normas aeduta,
determinando limites que ndo devem ser ultrapassaelos Estados-
Partes na elaboracdo e aplicacdo de suas leigdatem matéria de
comércio internacional. (NUSDEO, op. cit., p. 20)

Denota-se, portanto, que as regras estabelecitOMC tendem a formacao
de um sistema uniforme, no qual todos os paisemtsigos concordam com suas
decisdes proferidas, sempre calcadas na transparénpublicidade de seus atos.
Porém, é imprescindivel a observancia da legislag&ona dos paises signatarios para

que seja viavel a aplicacdo das normas da Orgamadgndial do Comércio.

Destarte, a Rodada Uruguai, quando determinouagéwida OMC, deliberou
pela realizacdo de uma reunido posterior que dsénas medidas praticas a serem

tomadas para a estruturagao da nova organizagioantonal.

Nesse patamar, em 8 de dezembro de 1994, na aléaGenebra foi realizada
uma Conferéncia, na qual, entre outros aspectasitiies, ficou estabelecido que o
Acordo “Antidumping” elaborado e firmado na Rodada Toquio vigorariarpais um
ano para que os Paises-membros se adequassenmaasagras prescritas pela Rodada

Uruguai (GATT/94) e implantadas pela OMC.

Comités, dentre eles: Comité de Comércio e Desemehto; Comité de Assuntos Orcamentarios,
Financeiros e Administrativos; e, Comité de Re8&#;por Motivos de Balango de Pagamentos. Neste
Gltimo, funcionam o Conselho de Comércio de SesigpConselho de Comércio de Bens e o Conselho
para Aspectos da Propriedade Intelectual.
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A esse respeito, MARQUES, em seu artigo dumiping na Organizacéo
Mundial do Comércio e no direito brasileiro — Deora® 1.602/95, publicado no livro
coordenado por Casella, ao alertar sobre o errmadéncia da politica econémica

protecionista no mercado internacional até a Rotllkdguai, assevera que:

a Rodada Uruguai teve o dever de elaborar regraw rolaras e
objetivas para regulamentar a aplicacdo de diregiosdumping
utilizando conceitos que ndo dessem margem a dige
interpretacdes e pudessem, ao mesmo temo, impaitstreomeércio
internacional, através de um ordenamento juridicbcaz
proporcionando assim, uma maior seguranca aosspaisabros.

Dessa sorte, apoés intensas discussdes acerca wltoadicou decidido que
todas as nacdes signatarias deveriam obedecelispusitivos previstos no Artigo VI
do GATT 1994 (resultado das negociacdes da Rodadigudi). Para tanto, os Estados

deveriam instituir norma legal nacional que regggas matéria de acordo com as regras

da OMC®,

3.4. Dumping e Rodada de Doha

A Rodada de Doha, ou melhor, a AgendaaDdé Desenvolvimento, como é
conhecida formalmente, teve sua origem no peri@® d 14 de novembro de 2001,
durante o primeiro ciclo de reunides na cidade dea)capital do Catar, em meio a IV
Conferéncia Ministerial da OMC, cujo objetivo prird@l era uma obtencéo maior da

liberalizagdo do comércio mundial.

“3 Conforme parégrafo 5°, do Artigo 18, do Acordorsab Implementacéo do Artigo VI do Acordo Geral
sobre Tarifas e Comércio de 1994.
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Essa Rodada foi iniciada oficialmentésdomeses ap0s os atentados terroristas
ocorridos nos Estados Unidos da América, com didimde de normalizar a economia

mundial em plena crise financeira.

Em principio, a promessa da nova Rodada peomover negociacdes para
conseguir a abertura de mercados nos setores lagricdustrial e de servicos em
desenvolvimento, e sua duracao seria de 3 anasgjaudeveria ter sido finalizada em
2005, sendo supervisionada pelo Comité de NegaesaGdmercias, ora subordinado
do Conselho Geral da OMC. Era considerada a maisusla negociacdo da histéria do

GATT.

Depois da cidade de Doha, os principaisoetros ocorreram em Cancun

(México, 2003), Genebra (Suica, 2004), Paris (FAa@05).

Durante o periodo que esteve vigendo,rdmo de maneira exaustiva a
liberalizacdo do comércio mundial, em especial prosl e servicos agricolas, o que
gerou imenso interesse aos paises em desenvoleiroentio o Brasil, por exemplo,

hoje responsavel por uma enorme fatia das exp@saddssa natureza.

Da primeira reunido até 2005, 142 pasmstaram realizar uma rodada que
visava reduzir as tarifas e os subsidios, alémndentivar o comércio internacional,

tornando as regras mais livres para os paises semaavimento.

Porém tal vontade acabou ndo saindo gelpg que cada nacao procurou, a sua

maneira, se favorecer neste sentido, causando dasnsos conflitos.
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Pode-se dizer que os principais aspetitisutidos durante a Rodada de Doha
foram: a agricultura, os produtos industrializados,comércio de servicos e a

atualizacao de normas alfandegarias.

Fazendo um breve cronograma explicAtjwemos:

— Novembro de 2001: Os paises da OMC concordam em

lancar a Rodada de Desenvolvimento de Doha com a

promessa de empreender negociacdes para conseguir a
abertura de mercados nos setores agricola, inaustride

servicos em beneficio do mundo em desenvolvimento.

— Setembro de 2003: Fracasso da Conferéncia Miaiste
de Cancun (México), por um confronto Norte-Sul qee
concentra no capitulo agricola. Emergem coaliz@@soco
G20 (paises em desenvolvimento) e o0 G90 (paise®anen

desenvolvidos).

— Julho de 2004: Reunido ministerial da OMC em Geme
para avancgar no processo negociador. As delibesagae
lugar a um acordo-marco para continuar com as csase
fixar as ambicbes da Rodada de Doha. Os EUA e aaduni
Européia (UE) se propbéem a reduzir seus subsidios

agricolas.

— Dezembro de 2004: Termina o prazo inicial pansctor

a Rodada de Doha, que €& adiado até fins de 2005.

“‘Disponivel em: http://zerohora.clicrbs.com.br/zemah Acesso em: 30 jan. 2011.
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— Qutubro de 2005: Os EUA prometem aplicar grandes
cortes em seus subsidios agricolas se outros percei
comerciais, particularmente a UE, fizeram o mesfs.
europeus apresentam sua oferta, embora a Frarugshka

a fazer mais concessoes.

— Dezembro de 2005: A Conferéncia Ministerial da ©M
em Hong Kong ameaca fracassar, mas a promessaides p
ricos de eliminar todos os subsidios as exportagGedotar
medidas de apoio as nacbes mais pobres até 2048 aju
reconduzir o processo.

Os paises também ndo cumprem o segundo prazantyaenti
fixado para concluir a rodada, mas decidem que ewdos
de 2006 deveria haver resultados concretos

€ que 0 processo seria encerrado nesse ano.

— Junho de 2006: Os ministros de Comércio de mais0d
paises se reunem em Genebra para salvar a rodasglagq

encontra em um momento critico, mas ndo obtém soces

— 23/24 julho de 2006: Os ministros do G6 (prin@pa
poténcias comerciais das quais se esperam acoreos d
principios) se reuinem em Genebra, mas Ndo Conseiyaem

0 processo da crise. As conversas ficam suspensas.

— 27 de novembro de 2006: A Suica convoca pardrgane
de 2007 uma reunido entre o0s principais negociaddee
Rodada de Doha para impulsionar a negociagao, 1ssepe
por falta de acordos.
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— 29 de janeiro de 2007: As negociacdes da Rodada d
Doha sao retomadas oficialmente em Genebra setesmes
depois de terem sido suspensas, conforme acertafam
ministros que se reuniram em Davos (Suica) poridcato

Férum Econdmico Mundial.

— 26 de janeiro de 2008: Apesar da norma da OMC de
realizar a cada dois anos uma Conferéncia Minfeos
mesmo ministros se reunem um ano depois em Davos e

anunciam um encontro "informal" para perto da Pasco

— 21 de julho de 2008: Ministros de 30 paises 8eam em
Genebra convocados pelo diretor-geral da OMC, Pasca

Lamy, com o objetivo de salvar a Rodada de Doha.

— 29 de julho de 2008: As negociacdes para salvar a
Rodada de Doha fracassam apés dias de reunidoeposju

paises ndo conciliaram as posi¢cdes em relacaacalagna.

Dentre os problemas encontrados ao |lahe® negociacdes podemos elencar
como principal o comércio mundial, uma vez que &awvha preocupagdo excessiva no
que diz respeito aos efeitos que uma politica diEante poderia causar no pais,
trazendo consigo supostamente o aumento do desgmmpezjueles paises que nao
estariam em condicdo de igualdade. Haja vista poegxemplo, o Brasil e a india,
gostariam que a Unido Européia e os Estados Uniilmsnuissem os subsidios,
considerados aqui como incentivos que o0 governorecke aos produtores,

proporcionando assim a reducéo de custo de producéo
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Percebeu-se que ao longo dos nove anasidente luta por maior abertura do
comércio internacional, o seu conteudo na verdatke praticamente obscuro, e 0 que
mais se evidencia sdo as verdadeiras intencbegaless desenvolvidos, qual seja
aumentar o seu controle nos mercados das nacoefesenvolvimento, protegendo

assim seus proprios mercados.

Vale destacar que no inicio das negdeagco mundo era outro, as perspectivas
eram diferentes, a comida era algo com custo baix®troleo também, o aquecimento
global ainda n&o era pauta assidua das reunideal pbuco importava a camada de
ozbnio a época. Hoje pode-se afirmar que os pajsespossuem populacdo pobre
desejam protecdo especial para caso haja umafalisentar que exploda de modo
inesperado, tal como € o petréleo que atualmentgifar a economia, e a contencao

dos paises na emisséo de carbono acaba por elevstoode vida.

Muito se discute de quem € a culpa palal fracasso da Rodada de Doha, para
uns a China e a india seriam as causadoras daaedtachegociacbes, enquanto para

outros, na verdade a culpa seria dos EUA.

Até o encerramento do presente trabath&rasil e outras poténcias tentam
reativar o processo de liberalizagdo do comérciermacional. Para o ministro das
Relacbes Exteriores Antonio Patriota: "A diferengam Doha é que ha atores
importantes que pedem para elevar o nivel de amhecéoncessdes adicionais aos
emergentes, e com a Unido Européia ndo. Com a Ulrmaatentativa de retomar as

negociacdes em base ao progresso ja realizadbasés mais realistas de negociacao".
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CAPITULO Il

DUMPING E A SISTEMATIZACAO DE SOLUCAO DE
CONTROVERSIAS NA OMC

1. A caracterizacdo do dumping

A caracterizacdo dodumping” dar-se-4 quando for averiguada a lesdo ou
ameaca de lesdo ao mercado interno que recebeadot@rpor preco menor do que

exposto no pais exportador.

Dai resulta um dos maiores problemas inerentespdaimacdo das medidas
“antidumping”, qual seja a comprovacdo do prejuizo ou da amdegte. Por esta
razdo, a unica forma de se estabelecer uma undadeina aplicacdo de tal medida

protetora sera por meio da discriminagdo dos preégeprodutos entre os mercados.
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Entretanto, nem sempre o produto exportado por afm @ exposto ao seu
mercado interno, de modo que nesse caso, a disagawn de precos fica prejudicada. A
solucédo seré alcancada através da verificacao eim e produto similar no Estado
exportador e, mesmo assim ndo havendo, sera "&l@wot preco do produto similar ao

ser exportado para um terceiro pais". (MARQUES Gip, p. 305)

MARQUES (op. Cit., p. 305) acrescenta, ainda, qu#wacao acima exposta
podera ndo ser suficiente para a discriminacaorelpopcaso em que 0 autor apresenta

outra opg¢do, nos seguintes termos:

poderdo as autoridades competentes formar o prggotia daquele
praticado na revenda dos produtos importados awepo comprador
independente. Se esses ndo forem revendidos a a&dones
independentes, ou se ainda nao tiverem sido redesidia mesma
condicdo que foram importados, pode-se partir dea Ulibase
razoavel" que venha a ser determinada pelas aat@sd

A base razoavel citada pelo autor sera obtida gimde detalhado do preco de
custo que o produto possui, considerando os seguifdatores: matéria-prima,
equipamentos, pessoal, administrativo, marketingm bcomo todos o0s outros
incorporados até a apresentacao final do produdenfais, deve-se levar em conta,

ainda, uma margem de lucro que o produtor almegnaér.

Diante dessas premissas, nota-se que o dumpingcsengrovado quando
houver a justa comparagdo entre o produto exporgadatro similar que esteja no

comeércio da nagdo exportadora.
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Entende-se por comparacao justa aogedaconsidera ambos os precos no
mesmo nivel de comércio, normalmentexofabricg e que sejam relativos a periodos

0S mais proximos possiveis.

Saliente-se que a justa comparacdo nao pode setoalg determinacdo do

dumping se ndo cumprir um prazo de investigacawodainimo seis meses.

Da mesma sorte, ndo incidirdo as medidagtiilumping” se a exportagao for
esporadica, isto é, se o volume de produtos exgastpor determinado pais for inferior

a 3% (trés por cento) do total do produto importabjeto de investigacéo.

Por fim, outro aspecto de extrema relevancia pararacterizacdo do dumping
diz respeito ao dano causado a industria domésticpal corresponde a fabricacdo
nacional de produto similar aguele importado. Roxterer, porém, do importador ser a
mesma pessoa que fabrique nacionalmente o prooiiars caso em que somente 0s

outros produtores serdo levados em consideracampaymparacao justa.

2. Solucéo de controvérsias na OMC

A solucdo de controvérsias, nos dias atuais, é tatdmde maneira diversa
daquela vigente no ambito do GATT. Afinal, esseaagbm natureza de Direito
Internacional Publico Econdémico, pois somente saiif@stava com relacdo aos

interesses privados, se esses refletissem nosegeracional.
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Dessa sorte, a solugcdo de controvérsias, normadmerd dirimida atravées da
diplomacia, como aduz LAFER (op. cit.,, p. 740) asumir o fundamento desse

instituto quando regulado pelo GATT:

Em sintese: codificacdo e desenvolvimento progressh sistema de
solucdo de controvérsias foi o resultado, no GATE uma
interpretacdo formalizada pelas partes contratantes, baseado na
pratica e no seu aprimoramento, que nédo tinhalbgak explicita no
Acordo Geral. A criativa evolucdo dessa praticanraentido amplo,
indica a passagem — com marcha e contramarchaumdsistema
mais voltado para a conciliacdo, como era usual ammsdos de
produtos primarios, por exemplo, café (o que Hudekominou
“jurisprudéncia dogmatica”, ou seja, ihend of legal and diplomatic
strategie$, para um sistema que foi abrindo a possibilidddeum
adensamento crescente da “juridicidade” na soldedwontroveérsias,
sem nunca excluir a conciliagdo negociada dosasses

Nesse patamar, o GATT instituiu como instrumentpazade solucionar as
controvérsias opanels compostos por trés membros, 0s quais néo tinheoraza
juridica de arbitros, visto que seus componentesendm escolhidos pelas partes, mas
sim pelo Secretariado ou pelo Diretor-Geral, quantdwvam pessoas que nao tinham

relacéo direta com o conflito e que fossem espeatds no assunto discutido.

O ponto mais importante a ser ressaltado nesseextondiz respeito a
competéncia doganels que se limitava a oferecer um parecer, postadgiecisao final
ficava a cargo de uma reunido realizada entre s€loo e as partes contratantes, 0s

quais deviam entrar em consenso sobre a solucéao.

Por sua vez, ap0s a instituicdo da OMC, atravéRattada Uruguai, a solugéo

de controvérsias passou a ter carater juridicalsena aplicabilidade restrita, pois nao
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pode se manifestax officiq ou seja, tem que aguardar ser acionado pelosidssta

membros.

Saliente-se que, em contrapartida as normas do GATtompeténcia dos
panelsse resume a julgar e aplicar sanc¢des, ndo podassioy, agir como mero 0rgao

consultivo ou de esclarecimento.

O mecanismo de solucédo de controvérsias confeng@an2acdo um
poder singular no cendrio internacional: no casaekcumprimento
de suas decisbes, o Orgdo de Solucdo de Contravésile autorizar
um Membro prejudicado a adotar retaliacbes comisraantra o
parceiro inadimplente em suas obrigacdes peranteM£L. (Cf.
PRADO, op. cit., p. 263)

A normatizacdo da solucdo de controvérsias, tramsfodo-a em O6rgdo
julgador, no ambito da OMC, foi instituida pelo &mdimento sobre Solucdo de

Controvérsias da OME, que encontra respaldo em trés principios, a saber

a) abrangéncia: segundo o qual as normas da OMCegutam o mercado
também deverao julgar e condenar as pessoas quegirdm as regras dispostas no
Acordo sobre Servicos ou sobre Aspectos de Prameedntelectual relativos ao
Comeércio. Verifica-se, portanto, que o citado Edierento vigorara tanto para as

relacdes diretas de mercado internacional, assino @ara as indiretas.

b) automaticidade: que se traduz pela remota pbdaite dospanels ndo

realizarem suas funcdes por completo, haja visteecessidade de concordéancia de

“ Originalmentenderstanding on Rules and Procedures Governin§etdement of Disputes.
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todos os Estados-membros da OMC no sentido deuldar ja relacdo mercantil (regra

do consenso negativo).

c) exequibilidade: pela qual um relatorio manelou do Orgéo de Apelacéo tera
embasamento suficiente para o Estado-membro dem@ndalicitar a retirada de

concessdes e vantagens mercantis que a nhaca@as@fatosa desfrutava (retaliacao).

Os principios acima relacionados demonstram quaugao pacifica, ou seja,
diplomatica, € mais vantajosa, pois ndo traz natefimaiores para o Estado-membro

qgue houver cometido o ilicito.

Chega-se assim ao paradoxo: um mecanismo de nagositlade"

juridica (utilizando a expresséo de Lafer) teorieata coloca todos os
Membros da OMC em posi¢éo de igualdade e represemiaegavel

progresso em termos da eficicia do sistema. Essmandensidade,
contudo, desestimula solugbes diplométicas e imptiestos de tal
magnitude, que limita a plena utilizagdo do mecaaipor parte da
maioria dos Membros da organizacdo. Ao mesmo __ paises

desenvolvidos (sobretudo EUA e Unido Européia) Glisp de

recursos abundantes para litigar, e acolhem recld@sasem deixar
margem para solucdes que a diplomacia — em ritrferedite do

Direito — talvez pudesse encontrar, sem o0 desggste contencioso
entre Estados implica (PRADO, cit., p. 67).

Assim, os Orgdos de Apelacdo também sofrem lindtagiie se baseia no
pedido do relatorio dpanel o qual somente podera versar sobre questéemmrnte
juridicas, ndo se importando com o fato materia garou a tentativa de solucéo de

controveérsia.
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N&o obstante, o Entendimento sobre Solucdo de @a@mnsias da OMC néo é o
bastante para que a totalidade dos paises-memibtamsse protegidos legalmente,
visto que, nos dias atuais, ainda ha prevalén@apdéses mais desenvolvidos sobre os

menos desenvolvidos ou em desenvolvimento.

Isso pode ser facilmente observado no caso dogsaeidtre Brasil e Canada,
quando este o Canada, apresentou a lista de cétml@quele antes do prazo para
entrega do relatério dpanef® e da decisdo do Orgdo de Apelacdo, e, ainda, dates
lapso temporal de 30 (trinta) dias para a aplicatd@igena correspondente ao dano.
Mesmo sabendo da existéncia desses abusos, oécgue o processo de apreciacao,
julgamento e condenacdo de pessoa que infrinjacamas da OMC encontra-se

presente no ordenamento juridico internacional.

2.1 O processdantidumping” na OMC

Um dos principais motivos que ocasionam o0 acionamelo tribunal para
solucdo de controvérsia é o dumping. O processa paraplicacdo de medida
“antidumping” iniciar-se-a com peticdo apoiada expressament@em menos 25%

(vinte e cinco por cento) dos produtos nacionaimsicerados lesados.

As normas do AARU possibilitam, ainda que as adaates nacionais ajam de
oficio e, em alguns casos, que os trabalhadoresndastria doméstica lesada

interponham a petigcao.

“5 0 autor Victor Luiz do Prado entende que o pravedio para escolha dos membros que elaborardo o
relatorio dopanel é totalmente incompativel com a realidade, de nmgo deveria ser implantado um
corpo permanente de pessoas que poderiam seridasgilara a realizacéo da tarefa.
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Ademais, a medida provisoria, isto é, a proibic@mgoraria da entrada de
produtos que estejam sendo investigados pelos ®@aonpetentes da OMC também se

insere como prescricdo normativa na suspeita deishgm

O AARU esclarece as condicdes em que tais medidagsprias
poderédo ser aplicadas: (a) se a investigacaodideriniciada, o aviso
publicado e a possibilidade de manifestacéo tikr dada as partes
interessadas; (b) tenha ocorrido uma determinag&bmmar de
dumping e dano a industria doméstica; (c) tais daliprovisorias
sejam julgadas necessérias para impedir a contideicdo dano
durante as investigacdes. Outra condicdo para iaaefpb dessas
medidas provisoérias é que tenham decorrido sesskigdado inicio
das investigacbes. Por outro lado, quanto ao praagimo de
aplicacdo das medidas provisorias, estas devernmgar|“ao mais
curto possivel", e ndo poderdo ultrapassar quagses (BARRAL,
op. cit., p. 206)

Em contrapartida, o0 mesmo dispositivo legal prerabem a suspensédo ou o
encerramento do processo de dumping caso as adeside o0s exportadores

investigados alcancem um acordo na determinacfoeto.

Nesse caso, 0 encerramento do processo de dungmnacarretara em prejuizo
algum ao exportador investigado, desde que estenfriga novamente a norma legal,

pois seu descumprimento cessara a exportacao.

Ressalte-se que 0 processo de dumping obedecepdirgipios processuais da
ampla defesa e do contraditério, de modo que aanéitacdo do acordo por parte do
importador devera ser fundamentada, assim com@ar&xdor investigado também tera

seu direito de defender-se.
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Por outro lado, pode ocorrer do acordo ser feitio eexportador ndo querer

encerrar o processo por entender que nao ha &nuadde dumping.

Assim, se a afirmacdo da pessoa investigada fostai@ua, extingue-se o
compromisso firmado, ao passo que se for averigwadiumping, o compromisso

seguirad como valido.

A desvantagem da continuidade do compromisso residato de que é
obrigatério o fornecimento de informagfes peridsliegerca de seu cumprimento as
autoridades, pois sua violagdo poderd ser fundanmmenta a implantacdo de medida
provisoria, bem como de cobranca retroativa dositds “antidumping”. O tramite
legal durante o processo de dumping seguird ogipr@s processuais mundialmente

consagrados, dentre eles o da publicidade.

Assim, o Anexo Il do AARU disciplina a hipétesetateninando que:
(a) a autoridade nacional deve especificar asnmdgdbes requeridas
das partes interessadas, concedendo-lhes prazveze advertindo
gue o nao-cumprimento podera implicar utilizacdo whlhor
informacédo disponivel; (b) a autoridade podera eeguinformacdes
por meios especificos (um determinado meio elettOnou
contabilidade informatizada), mas ndo deve exigiobtecarga
desproporcional” dessas empresas; (c) a autoraiageconsiderar as
informacdes apresentadas, ainda que por outro neeindo deve
ignorar a informacao, quando "a parte interessadarsa servido do
melhor de seus recursos"”; (d) a autoridade devidigas a recusa das
informagbes prestadas e oferecer nova oportunidadeparte
interessada; (e) a autoridade deve agir com esp@cidéncia, com
relacdo a informacbes de fontes secundarias, camgaas com
fontes independentes; (f) de qualquer forma, adsdéie como
principio, que a ndo-cooperacdo da parte interaspade levar a
resultado menos favoravel para esta parte. (BARB@\Lcit., p. 215-
216)
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Apoés o periodo de instrucdo, as autoridades, calast@s provas e com 0
fundamento elaborado, informardo as partes intedesssobre o teor do julgamento,

bem como sua base legal, atuando como um juizionimal.

Destarte, se o processo for julgado procedentepastes rés interessadas
deverdo assumir seus encargos. Poréem, nem seni@gcd qualificar as pessoas que
serdo punidas, caso em que a sancao sera cobnadmpstragem estatistica ou pelo

maior percentual do volume de exportacéo investigad

Em contrapartida, pode ocorrer da parte condenadaer compelida a pagar a
sancao prevista, mas sim, receber uma me@idadumping” por parte do membro
lesado durante o periodo que for necessario paeoanposicao do dano, ndo podendo,

portanto, exceder o valor da pena.

Da mesma sorte, pode ser aplicado o principio dedistriminacdo em sentido
negativo, ou seja, ao invés de medigatidumping” para a exportacéo, ela valera para

a importacao que a parte condenada efetuar.

Por derradeiro, € mister denotar a inovagédo trapgla AARU, qual seja a
possibilidade da aplicacdo da medidatidumping” ser revista por tribunal nacional,

gue ndo precisa, necessariamente, ser do Judiciario

Posto isto, nota-se que as regras inerentes aasotle; controversias, tanto no

que diz respeito as mateérias relativas ao mercadmado generalizado, quanto ao
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dumping, séo bastante incisivas, o que acarretex¢émmo cuidado pelos importadores

e exportadores.

3. Comité sobre préaticas'antidumping”

Por derradeiro, mister salientar que a Organizad@mdial do Comeércio,
através da norma reguladora do procedimento admitiv® até agora explanado,
estabeleceu a criagcdo do Comité sobre Prataaglumping”, que tera como funcdes
auxiliar os Estados-membros a solucionarem qualtjperde conflito relacionado a
pratica de dumping através da realizagdo de cassulbe essas consultas néo
satisfizerem os interesses do Membro, este podgréerer ajuda ao Orgéo de Solugéo
de Controvérsias, o qual oferecera sua avaliac@aao conflito, em conformidade

com os ditames previstos na norma legal referenteraa em apreco.

Diante de todo o exposto, verifica-se que a OM@wralo tema com atengéo,
para que nao restassem duvidas acerca das medtasis em caso de verificacdo da
pratica de dumping. Assim, para que essa regracsejgrida, necessario se faz a
instituicdo de norma ratificadora pelos Estados-bres) como ocorreu com o Brasil,

ao promulgar o Decreto n° 1.602, de 23 de agosi®€s.
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CAPITULO IV

DUMPING NO DIREITO BRASILEIRO

1. O Processo administrativo de investigacao de dyomg no Brasil

O processo administrativo de investigacdo de dugn@inegulado pelo Acordo

sobre a Implementacao do Artigo VI do Acordo Geddire Tarifas e Comércio.

Como foi visto até o presente momento, a praticduieping, quando alegada
por um interessado, € investigada pelo pais imgartapara que se verifique a

necessidade de implantacdo de medidasdumping”.

Nota-se, portanto, que o meio legal para se avarigypratica de dumping sera

sempre o administrativo, posto que a legislacdernacional dispusesse que cada
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Estado deve executar as medidas cabiveis parateg@r contra as praticas desleais de

comércio.

Para tanto, o processo administrativo deve seguioamas legais que definam
seu procedimento, as quais se encontram dispostasdenamento juridico nacional,
bem como no Acordo sobre a Implementacdo do ANigalo Acordo Geral sobre

Tarifas e Comércio, de 1994.

1.1 A instauragéo do processo

O produtor compreendido no ambito da indUstria duivet’ devera formular
por escrito peticdo, a qual serd encaminhada & 1@amk@ Comércio Exteridh
contendo os seguintes dados: a) demonstracdo deirdyrb) demonstracdo de dano a
indUstria domeéstica; c) nexo causal entre as impdes a preco de dumping e o dano

referido.

Ademais, na peticdo deverdo constar os dados d#fickecao do peticionario,
bem como de sua comprovada participacdo dentrodisstria doméstica, ou no caso
desta ser a peticionaria, a lista com todos osytooels a ela pertencentes; a descricao

completa do produto alvo de dumping por parte dwog&dor, assim como todos os

4" Por industria doméstica entende-se todo o conjdetprodutores nacionais do produto similar aquele
exportador em que suspeita de pratica de dumpiagpbtém, excecdo a essa situacao, que se da quando
0s produtores nacionais sdo as mesmas pessoasueaim o produto a preco de dumping.

“8 Esta entidade do Poder Publico é a autoridade emmie para julgar os casos de pratica de dumping
ocorridas dentro do territdrio brasileiro. O Acorstubre a Implementacdo do Artigo VI do Acordo Geral
sobre Tarifas e Comércio aduz que todo Estadoepi@tem sua legislacdo norma pertinente a regulagao
do dumping, deve ter um orgao (tribunal arbitramanistrativo ou ligado ao Judiciario) destinado a
solucionar tais conflitos, bem como realizar regisdos direitosantidumping” aplicados.
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dados identificadores deste (pais de origem eift@gfo) e do importador; o preco
real de venda do referido produto dentro do merdatdsno e 0 preco imposto pelo
exportador para o0 mesmo bem; e, o impacto quevekie acarreta no mercado interno

a industria domeéstica.

Estando a peticdo nos moldes previstos pela nomgal,| a autoridade

competente a analisara, verificando se ha motisto jpara o inicio das investigacoes.

Ressalte-se que antes do inicio da investigacaotoaidade competente do pais
importador devera notificar o Governo do pais etgumr de tudo que esta ocorrendo

em relacéo a suspeita de pratica de dumping.

O aviso publico do inicio da investigacdo deverdnten ou
alternativamente tornar acessivel por meio de iméorem separado,
informacdo adequada sobre 0s seguintes pontos:

(a) o nome do pais ou paises exportadores e otpreduquestao;

(b) a data do inicio da investigacao;

(c) a base da alegacéo de dumping formulada ngépeti

(d) o resumo dos fatos sobre os quais se bas&gacdo de dano;

(e) o endereco a que devem ser dirigidas as repaeses das partes
interessadas;

(f) os prazos dentro dos quais as partes interasspddem dar a
conhecer suas opinid&s

Ha, porém, uma excecao a essa regra do iniciov@atigacdo somente apos o
recebimento da peticdo, a qual se baseia no podérao a autoridade competente de
comecar a referida investigacéw officiose verificar a comprovacao de dumping, bem

como o dano e o nexo causal.

49 Paragrafo 2, do Artigo 12, do Acordo sobre a Immestacdo do Artigo VI do Acordo Geral sobre
Tarifas e Comeércio, de 1994.



106

Ademais, regras ha em que o inicio da investigagm se dara, conforme
dispde o paragrafo 8, do Artigo 6, do Acordo sabienplementacdo do Artigo VI do

Acordo Geral sobre Tarifas e Comércio 1994, o quaague:

8. Deverd ser rejeitada a peticdo que se faca sgfda do paragrafo
1, e devera ser imediatamente encerrada a inve&tigaempre que as
autoridades responsaveis estejam convencidas de ndoe ha
suficiente comprovacao que de dumping quer de daaqgustifique o
prosseguimento do caso. Devera ocorrer imediatereamoento da
investigacdo naqueles casos em que as autoridatlEysihem que a
margem de dumping seja deinimus ou que o volume de
importacbes a precos de dumping real ou potenoial,0 dano
causado, é desprezivel. A margem de dumping deeeréonsiderada
como deminimusguando for inferior a 2 por cento, calculados sabre
preco de exportacdo. O volume de importacdes aprée dumping
deverd ser habitualmente considerado como desplezaso tal
volume, proveniente de um determinado pais, sejaiderado como
responsavel por menos de 3 por cento das impogatgmbsimilar pelo
Membro importador, a menos que o conjunto de pajgestomados
individualmente representem, cada um, menos der3c@ato das
importacbes do similar pelo Membro importador, jatirse tomado
agregadamente, mais de 7 por cento das importagdesnilar pelo
Membro importador.

N&o ocorrendo nenhuma das hipoteses acima enumseradaautoridade
competente iniciara as investigacdes de dumpinguas deverdo ser concluidas no

prazo maximo de 18 (dezoito) meses apOs seu inicio.

1.2 A fase investigativa

Durante as investigacbes, os exportadores recebeofiicacdo, na qual
constardo todos os dados inerentes ao processonisdlativo, bem como um
questionario, que devera ser respondido pelo eagartdentro do prazo de 30 (trinta)
dias, podendo ser prorrogado por igual perioda Rento, conta-se o inicio do prazo no

momento do recebimento do questionario.
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Importante frisar que, apesar do procedimento Isgaldisciplinado por norma
internacional, é garantido o direito de defesafaome os ditames da Constituicdo da
Republica Federativa do Brasil, conforme artigo88%, o que se dara através de agdes
realizadas pela autoridade competente no sentidoraj@ciar o encontro das partes
interessadad a fim de que estas possam oferecer seus argusneBsdiente-se,
contudo, que tal “reunido” ndo é obrigatéria, ndargetando prejuizo a falta de umas

das partes interessadas.

1.3 A fase probante

No que tange as provas, estas serdo dispostasonespo administrativo por
escrito, podendo também serem apresentadas oralmatentanto, para que estas
ultimas tenham validade, imprescindivel se faz stgymr reproducdo por escrito das

mesmas, a fim de que as outras partes possarmteza@mento dos termos.

Pode ocorrer, ainda, de determinada prova ser denasia confidencial pela
parte que a dispds no processo administrativo, eas@ue a autoridade competente
somente podera mostra-la as outras partes se agpueeka apresentou concordar. Seréao
consideradas situacfes de aceitacdo do pedido rdel@&mcia 0s casos previstos no
paragrafo 6, do Artigo 6, do Acordo sobre a Impletagdo do Artigo VI do Acordo

Geral sobre Tarifas e Comércio — 1994, a saber:

*Y De acordo com o paragrafo 14, do Artigo 6, do Aomsobre a Implementacdo do Artigo VI do Acordo
Geral sobre Tarifas e Comércio de 1994, serdo dermias partes interessadas: “a) exportadores ou
produtores estrangeiros ou importadores de um prozhjeto de investigacdo ou associacao comercial
ou empresarial, das quais a maioria dos Membrasdeeprodutores, exportadores ou importadoresl de ta
produto; b) o Governo do Membro exportador; e cprodutor do similar nacional no Membro
importador, ou associacdo comercial ou empresasdajual a maioria dos Membros produz o similar
nacional no territério do Membro importador.
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(...) no caso da informacéo cuja revelacdo dariataobsl vantagem
competitiva a um competidor ou daquela que teriaitcef
substancialmente negativo sobre a pessoa que gesttando ou
sobre a pessoa que forneceu a informacéo aquekaegté prestando.

Nestes casos, a autoridade incumbir-se-4 de pepdarta que prestou prova
confidencial que elabore um resumo que abranjastodalados referentes aquela prova,
de modo sintético, para que as outras partes possaar conhecimento do que esta
acontecendo efetivamente no processo administrali&p se a parte ndo aceitar tal

incumbéncia, a autoridade cabera o direito de néibaa a prova confidencial.

Para configurar a veracidade dos fatos alegadas peltes, cabera a autoridade
competente realizar todos 0s atos necessarios faari@, até mesmo efetuar
investigacdes no territorio do Estado do exportadesde que haja autorizacdo das
empresas envolvidas e com prévio assentimento d®rGo daquele pais. Sendo o
referido procedimento aceito, as partes devera@sserar, a0 maximo, para oferecer
todos os dados necessarios. Ja, caso as parteslaBorem, a autoridade competente
podera formular juizos preliminares e finais, afitivos ou negativos, com base nos
fatos disponiveis. Esse procedimento seguira oitegmevisto no Anexo Il, do Acordo
sobre a Implementacdo do Artigo VI do Acordo Gealbre Tarifas e Comércio, de

1994.
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1.4 A caracterizagado do dumping

Para a caracterizacdo do dumping, a autoridade eteme devera especificar,
para cada exportador, a margem de dumping indiliterge. Esta previsdo somente
nao ocorrera se a quantidade de exportadores fao nguande, caso em que a
autoridade determinara, por meio de amostragentistsi@mente valida, a referida

margem de dumping.

A autoridade cabera, ainda, o direito de implamtadidas provisorias

1.4.1 Medidas Provisoérias

Nos termos do artigo 7°, 81° € admissiwelmplementacdo das medidas

provisOrias na ocorréncia dos seguintes pressogost

(a) uma investigacao tiver sido iniciada de acaroim o disposto no

artigo 5, um aviso tiver sido publicado nesse dent as partes
interessadas tiver sido oferecida oportunidade watkde apresentar
suas informacdes e fazer comentarios;

(b) uma determinacdo preliminar afirmativa de durgpé respectivo

dano a industria nacional tiver sido alcancada; e

(c) as autoridades competentes julgarem assumitaipienedidas séo
necessarias para impedir que ocorra dano duraiteesigacdes.

As medidas provisérias ndo poderdo ser aplicadéss ate decorridos 60
(sessenta) dias do inicio das investigacoes. pst@srao ser implantadas sob a forma

de deposito em dinheiro ou certificado do valorespondente a margem de dumping

*1 paragrafo 1, do Artigo 7, do Acordo sobre a Impmletacdo do Artigo VI do Acordo Geral sobre
Tarifas e Comércio de 1994.
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previamente estimado, bem como a suspensdo deag@atoaduaneira, desde que 0s

direitos normais e o montante de direitastidumping” sejam indicados.

Ademais, ressalte-se que a medida provisoria n@lerpoincidir por mais de
quatro meses, sendo possivel, ainda, sua revogpgBodecisdo da autoridade
competente ou a pedido de exportadores que tentemdegexpressao no comércio do
produto objeto de litigio, no prazo de seis medasse a autoridade verificar que um
direito inferior a margem de dumping seria sufigepara assegurar o direito dos

produtores internos, o prazo da medida provis@ss® a ser de nove meses.

Por outro lado, por iniciativa da autoridade corapts ou do exportador, podera
este assumir o compromisso de majorar 0 preco ddufm ao ponto de eliminar a
margem de dumping, caso em que as medidas pr@ags@@m como a aplicagdo dos
direitos “antidumping” poderdo ser suspensos e 0 procedimento admiivigtrat
encerrado. Pode ocorrer, entretanto, da autoridadepetente resolver continuar a

investigacdo de dumping.

O Compromisso sobre Precos somente podera sevael@tpelo exportador
apos a prévia determinacdo afirmativa de dumpingpaote do Governo do pais do

importador.

Ressalte-se que ndo € obrigatoria a aceitacdo dwpOmisso sobre Precos
apresentado pelo exportador, desde que a autoridesite todas as informacdes

necessarias para explicar a razao para sua repréarida oferta.
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Ja, se o Compromisso for aceito, fica a cargo gomrador a elaboracédo de um
relatorio periodico sobre o cumprimento da decisdiogual sera encaminhado a

autoridade competente pela investigacdo de dumping.

Por sua vez, se for verificado o descumpriment@€dmpromisso sobre Precos,
a autoridade competente podera implantar medidagsgrias, assim como também
podera aplicar direitos definitivos sobre produtpge tenham entrado no mercado

importador para consumo até noventa dias anteplidagio da referida medida.

Entretanto, apesar de todas as possibilidades adsdds incidentais durante o
processo administrativo, a autoridade competenterdedecidir, em definitivo, se os
direitos “antidumping” serdo aplicados ao exportador do produto objetdistaissao.
Nesse caso, o valor podera corresponder a totalidizd margem de dumping ou
somente a parte desta. O ideal proposto pela negabreguladora desta investigacao é
o de gque o montante estipulado pela autoridade emmig seja menor do que a

margem de dumping, desde que suficiente para emoiano a indastria doméstica.

1.5 Direitos“antidumping”

Assim, o valor correspondente ao direiemtidumping”, quando estabelecido
de forma retrospectiva, a determinacdo do montarger pago deve ser definido no
prazo maximo de 18 (dezoito) meses, sendo maisoaggirazo de 12 (doze) meses,
contados da data em que se tenha formulado a pefigexpde a fixacdo definitiva do

mesmo.



112

Em se tratando de caso de reembolso, 0 mesmo dewefetuado no prazo
maximo de 90 (noventa) dias apos a determinacaealbw correspondente ao direito
“antidumping”. Caso esse prazo ndo seja cumprido, a autoridadpetente devera

fornecer esclarecimentos, se estes forem soliGgtado

Por outro lado, se a aplicacéo dos diretagtidumping” referirem-se apenas a
valores cobrados de modo prospectivo, o reembaseventual quantia cobrada em
excesso devera ser feito no prazo de 12 (doze)smesm direito de prorrogacao de
mais seis meses, contados a partir da data detagdic fundamentada do referido
reembolso, pedida pelo importador do produto olgetenediddantidumping”. Apos
a autorizacdo do mesmo, este devera ser realizadomdle 90 (nhoventa) dias, a contar
da decisdo. Note-se ainda que se o valor percahidante a aplicacdo de medida
provisoria for inferior aquele previsto na deteragi&o do direitd‘antidumping”, a

diferenca ndo sera cobrada.

A delimitacdo do direito“antidumping”, na forma regulamentar, podera

exceder:

(a) a média ponderada da margem de dumping estatzelpara o
grupo selecionado de exportadores ou produtores, ou

(b) a diferenca entre a média ponderada do valonalopraticado
pelos exportadores ou produtores selecionados eresos de
exportacdo dos exportadores ou produtores que edlmamn sido
individualmente examinados, sempre que o montariedd para
pagamento dos direitosantidumping” for calculado de forma
prospectiva sobre o valor normal, entendido quawsridades nao
levardo em conta, para o proposito deste paragreogens zero ou
minimis ou, ainda, as margens estabelecidas nas circorastém que
faz referéncia o paragrafo 10 do Artigo 6. as adaoles aplicardo
direitos individuais ou valores normais as impdits; de qualquer
exportador ou produtor incluido na investigacéo wuma fornecido
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as necessérias informagfes durante seu cursogrtad disposto no
subparagrafo 13 (b) do Artigo 6.

Por fim, resta aduzir ainda que o dir€iemtidumping” perdurara apenas pelo
periodo em que se verificar sua necessidade, seainivel a autoridade competente
prorrogar o prazo se entender imprescindivel, dgsdefundamente tal decisédo, assim
como também os exportadores terdo o direito der pexiplicacbes sobre essa

manutencao.

Saliente-se, ademais, que o dirédaatidumping” somente pode ser aplicado no
prazo maximo de cinco anos de incidéncia, a calgaua imposicao, ou, ainda, da data

da revisao.

E importante frisar, ainda, que qualquer ato prmree da autoridade
competente deve ser precedido ou procedido (depdadio caso) de aviso publico, no
qual constaréo todos os dados considerados ndossgara o total conhecimento por

parte dos interessados.

2. Casuisticas

Apés a andlise de todo o procedimento para o judgaonde processos de
dumping no mercado internacional, por ora, passaesgor casos concretos, para uma

melhor visualizagao do tema em apreco.
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A jurisprudéncia foi coletada junto ao Ministério Besenvolvimento, Industria
e Comércio Exteridf, o qual se encarrega de todos o0s assuntos referent

Organizacédo Mundial do Comércio.

O critério para a escolha da jurisprudéncia qué apalisada no decorrer deste
titulo diz respeito a objetos que pertencem aodieoto das pessoas, favorecendo,
assim, o entendimento daqueles que ndo acompandgmrid o universo juridico, no

que diz respeito a pratica de dumping.

Para uma melhor definicAo dos julgados administratibrasileiros sobre a
pratica de dumping, 0s mesmos serdao analisadosadepaente, de modo que estarédo
dispostos em trés grupos distintos, a saber: epsms administrativos que resultaram
em acordo de Compromisso sobre Preco; 2) procesBomistrativos que resultaram
em aplicagcdo de direito@ntidumping”; e, 3) processos administrativos nos quais

foram implantados direitd&antidumping”, com posterior pedido de revisdo destes.

2.1. Republica do Chile

O primeiro julgado coletado diz respeito a prata= dumping referente a
exportacdo advinda da Republica do Chile de cardées-rigidos para embalagens,
revestidos, tipos duplex e triplex, de gramaturaaigou superior a 200 gfin
classificados nos coédigos 4810.12.90, 4810.29.@%8¥).91.00, respectivamente, de

acordo com a Nomenclatura do MERCOSUL — NCM.

*2 As jurisprudéncias foram retiradas do site wwwetleslvimento.gov.br , que corresponde ao endereco
virtual do Ministério do Desenvolvimento, IndUste&omércio.
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O processo de investigacao de pratica de dumpingdtaurado pela Camara
de Comércio Exterior do Brasil sob o n°® MDIC/SAA/SG 52100-000005/00-45,
tendo sido apresentado na qualidade de Aviso Rl Parecer n® 20, de 17 de
setembro de 2001. No entanto, tal investigacadoch&gou a ser terminada, tendo em
vista o fato de a empresa exportadora ter requguiito ao 6rgdo supramencionado o

Compromisso sobre Precos.

O referido acordo de Compromisso sobre Precospi@santado pela empresa
chilena Cartulinas CMPC S.A., mais comumente denada CMPC, com sede na
cidade de Santiago, que, no contexto da propostapuistra a intencédo de extinguir a
pratica desleal de comércio, através da instituilgiprecos mais altos para os referidos

objetos em discusséo.

Nestes termos, a empresa chilena aduz que osdafeprodutos passardo a

custar, no minimo, dentro do territério brasilews,seguintes valores:

a) US$ 783,46 (setecentos e oitenta e trés dotmslunidenses e
guarenta e cinco centavos) por tonelada métrica partdes semi-

rigidos para embalagens, revestidos, tipo duplexgrdmatura igual

ou superior a 200 gfme

b) US$ 858,75 (oitocentos e cinglienta e oito délastadunidenses e
setenta e cinco centavos) por tonelada métrica pardes semi-

rigidos para embalagens, revestidos, tipo triptlexgramatura igual

ou superior a 200 gfm

Acrescenta, ainda, a referida empresa, que noss aésovolume trimestral
méximo de exportacdo de 5400 t.m. (cinco mil e rggantas toneladas métricas), de

ambos os tipos de cartdes semi-rigidos, os valwagespondentes seriam reduzidos
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para US$ 600,00 (seiscentos dolares estadunideesdés$$$ 690,00 (seiscentos e
noventa doélares estadunidenses), respectivameetgjosque, para tanto, sera

apresentado a autoridade brasileira relatério sirakda ocorréncia destes casos.

Salienta, também, que, se essa alteracdo de vdlmreserificada por dois
trimestres consecutivos, tendo em vista o aumer#s #endas, o0s valores
correspondentes seriam majorados para o que mené foi acordado. Por outro lado,
aduz a empresa chilena que se esta exportar, estre subsequente ao periodo supra
citado quantidade que, na meédia dos trimestresjacha 5.400 t.m. (cinco mil e
quatrocentas toneladas métricas), o valor correlgaa retornard a ser aquele proposto

COMo excecgao.

Note-se que também ficou acordado que o montanteaamostrado (5.400
t.m.) serd revisto anualmente, para que sofra @sstes com base na publicacdo da

BRACELPA, de acordo com a evolugao do mercadonotérasileiro.

A exportadora também prevé em seu termo de acoudo aj autoridade
competente, assim como a industria doméstica, pqudir revisdo dos valores acima

expostos.

Ademais, fica consignado também que a exportadocampromete a fornecer,
sempre que solicitado pela Secretaria de ComérgiriBr — SECEX, todas as

informacdes necessarias relativas ao cumprimen@otgpromisso sobre Precos.
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Pede, ainda, a empresa chilena a suspensdo dadigagées de dumping,
aduzindo que tem pleno conhecimento que o descomapto do acordo sera motivo

suficiente para a retomada do processo adminigirati

Por fim, aduz a empresa chilena que, em nenhum momieve intencéo de
praticar medidas desleais de comércio, no caso ropithg, alegando, ainda, que
qualquer tipo de dano ocorrido na industria domastido foi causado em razdo da

exportacdo de seus produtos.

Diante dos fatos e das propostas alegados pelatadpm, o Presidente da
Céamara de Comércio Exterior do Brasil, no uso das satribuicbes, homologa o
Compromisso sobre Precos para as importacdes diutprobjeto da discussao de
propriedade de Cartulinas CMPC S.A., com consegquaigpensdo da investigacao de
dumping. Conclui a Resolucdo n° 34, de 30 de oatwaler 2001 aduzindo que esta

entrard em vigor na data de sua publicacdo e igéacia de até cinco anos.

A jurisprudéncia supra comentada revela uma dabared formas de solucéo
de conflito internacional, qual seja o acordo easgartes, tendo em vista que, por se
tratar de um contrato comercial, as partes podetar ggor entrar em um acordo, de

modo que n&o restem maiores 6nus para nenhuma delas

2.2. Dinamarca, EUA e Franca

O proximo julgado diz respeito as importacfes dalicaenentos contendo

insulina (Codigo 3004.31.00, da NCM), exportados fenamarca, pelos EUA e pela
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Franca. Note-se que neste caso, 0 Compromisso Badges sera acordado apenas com
dois destes paises, visto que a Dinamarca ndo d&monvontade de solucionar o

conflito pacificamente.

Assim, o Processo MDIC/SAA/CGSG 52100-000002/99etiniciado com a
protocolizacdo de peticdo por parte da empresaldrasBiobras S.A., a qual pediu
investigacdo de dumping sobre produtos exportado®idamarca, dos EUA e da

Franca.

A autoridade competente (SECEX), ap0s aceitar adpede investigacao,
realizou todos os atos obrigatérios (notificacée elmpresas e dos Governos dos paises
onde aquelas encontram-se instaladas, bem comiongostadores), incluindo o envio
do questionario para que os exportadores o respseaieno prazo legal. As partes
interessadas solicitaram prorrogacdo do prazogararega do questionério, a qual foi

acolhida, sendo as respostas entregues no novo graminado.

Na data de 5 de dezembro de 2000, foi publicada®d a Circular SECEX n°
47, de 04.12.2000, a qual continha a determinagélorpnar positiva de incidéncia de

dumping no mercado interno e consequente dancagachistria doméstica.

Em 15 de dezembro de 2000, por meio de expedieotecplizado na
SECEX as empresas Eli Lilly and Company dos Estadlidos da
América — EUA (Lilly EUA) e Lilly France S.A. da &nga (Lilly
Franca), com base na Circular SECEX n° 47, de 2@0(Mas
disposicdes do Decreto n° 1.602, de 1995, apreaemtaroposta de
Compromisso de Prelos. Concomitantemente solicitaxasuspensao
dos procedimentos sem o prosseguimento da inve&tija

53 Circular n° 5 de 9 de fevereiro de 2001.
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Destarte, a SECEX admitiu o valor proposto pelagresas exportadoras
supramencionadas, de modo que o referido dérgadakesesolveu por suspender a
investigacdo de dumping a essas duas empresa$icd/eg, portanto, que o aludido

processo continuou apenas em face da empresa dmasea Novo Nordisk S.A.

Nesse sentido, a investigacdo passou para a faseedguacdo dos precos
correspondentes ao produto objeto da discussdoai® ge origem, qual seja a

Dinamarca, os quais foram fornecidos pela prépripresa.

Assim, na Dinamarca, o pre¢co do medicamento coalea&tlo em frascos de
1,5 ml, para pagamento a vista, variava entre U888 @lois dolares estadunidenses e
oitenta e oito centavos) e US$ 3,39 (trés délastadanidenses e trinta e nove
centavos), ao passo que no Brasil, tal mercadosiarendida pelo preco de US$ 1,23

(um dolar estadunidense e vinte e trés centavos).

Ja, nos frascos de 3 ml, os valores de venda gstdrna Dinamarca variavam
entre US$ 6,64 (seis dolares estadunidenses entegsguatro centavos) e US$ 6,88
(seis dolares estadunidenses e oitenta e oitovaE)teenquanto no Brasil, o preco do

frasco era de US$ 2,67 (dois ddlares estadunidensessenta e sete centavos).

Por fim, nos frascos de 10 ml, o preco do prodwadido na Dinamarca
variava entre US$ 10,93 (dez dolares estadunidensesenta e trés centavos) e US$

20,03 (vinte dodlares estadunidenses e trés centaaospasso que no Brasil o valor
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variava entre US$ 3,72 (trés ddlares estadunidemsetenta e dois centavos) e US$

4,75 (quatro dolares estadunidenses e setentaeantavos).

Os técnicos especializados do 6rgao competentetalafancdo estabeleceram
que, no periodo entre janeiro de 1998 e junho d® X margem de dumping do

produto exportado para o pais foi de 200,2%.

Diante do exposto, verificou-se a incidéncia ddigaéde dumping no mercado

interno brasileiro pela empresa dinamarquesa Nawdisk S.A.

Porém, a referida autoridade competente oferecemp@resa exportadora o
direito de apresentar proposta de Compromisso a@goBr para que nado fosse
imprescindivel a aplicagcdo dos direitantidumping”, os quais, de acordo com as
estatisticas elaboradas, seriam na média de 76,8%mdjoracdo do valor

correspondente ao produto vendido dentro do taoiti¥asileiro.

No entanto, tal empresa nao ofereceu o referidmaede modo que ficou
estabelecida a aplicacdo dos direftastidumping” no valor de 76,1% para a venda
dos medicamentos contendo insulina da empresa dnqaesa Novo Nordisk S.A., ao
passo que para os EUA e para a Franca, o acordoodgwromisso de Precos foi

homologado.

Foram observados todos os pressupostos legaisestédielecido que o acordo
vigeria pelo prazo de até cinco anos, 0 mesmo @tdor com 0s direitos

“antidumping” aplicados a Dinamarca.
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3. Medidas“antidumping”

A aplicacdo de medidatantidumping”, no Brasil, se afigura como mais
comum do que o acordo de Compromisso de Precosaragaquele ser normalmente

mais vantajoso para ambas as partes.

Assim, passa-se a analisar algumas decisfes Gdetgqule resultaram na
aplicacdo dos direitosantidumping” aos exportadores dos produtos dispostos no

mercado interno brasileiro.

3.1 México e Venezuela

A primeira decisdo que resultou na Portaria Inteisterial n°® 46, de
12.07.2000, de autoria do Ministro de Estado doebeslvimento, Industria e
Comércio Exterior, o qual decidiu pela implantagis medidasantidumping” em
face da exportacdo de cimento portland (Codigo8.25210 e 2523.29.90, da NCM)

feitas pelo México.

Na realidade, a peticdo protocolizada pela empbeasileira Itautinga Agro
Industrial S.A. foi proposta contra as exportacddgndas do México e da Venezuela.
Apoés a devida verificacdo dos pressupostos comrstard referida peticdo, a SECEX
comunicou o produtor nacional, bem como as Embaxab México e da Venezuela
acerca do inicio das investigacbes, 0 que se dedateade 11 de janeiro de 1999.

Ademais, foram notificados todos os interessadas gue 0s mesmos respondessem



122

ao questionario enviado pela SECEX, sendo que apesaempresas brasileiras

notificadas responderam ao questionario.

De acordo com as informacdes fornecidas pelas sampraexicanas, 0S precos
do produto em questdo a venda no Brasil correspomdi US$ 32,18 t (trinta e dois
dolares estadunidenses e dezoito centavos poratta)etelativo a empresa Cemex
Internacional S.A. e US$ 43,15 t (quarenta e trésirds estadunidenses e quinze
centavos por tonelada) relativo a empresa Cemésjoacos. Ja, na Venezuela, o preco
era de US$ 42,68 t (quarenta e dois dolares esthehses e sessenta e oito centavos

por tonelada).

Ja, no mercado interno daqueles paises, os vaonespondentes aos mesmos
produtos eram muito maiores, sendo que no Méx&drasava de US$ 75,36 t (setenta
e cinco délares estadunidenses e trinta e seiavaEntpor tonelada) enquanto na
Venezuela, era de US$ 73,90 t (setenta e trésedotmtadunidenses e noventa centavos

por tonelada), verificando-se, assim, a incidédeiaargem de dumping.

As andlises desenvolvidas indicam a existénciaat® d industria
doméstica, caracterizado pela queda nos precos le mpau
desempenho econdmico-financeiro da ltautinga. Eanlsoconsumo
tenha crescido 326.658 toneladas (...), as imporsagééVéxico e da
Venezuela cresceram 173.110 toneladas, absorveBdo daquele
aumento de consumo, enquanto os restantes 47%gj@uls3.548
toneladas foram supridas pela indUstria doméstica.
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De todo o exposto, ficou decidido pela aplicacas diweitos“antidumping”
sobre ambos os paises, sendo que no caso do MExnaoracdo se deu no valor de

22,5%, ao passo que na Venezuela, o montante fi,déo.

3.2. Nova Zelandia, Unido Européia, Uruguai

A préxima deciséo coletada diz respeito as impodage leite em po (Codigos
0402.10.10, 0402.10.90, 0402.21.20, 0402.29.1002.28.20 da NCM) advindo dos
seguintes paises: Nova Zelandia, Unido Européiauguai, sendo que a Argentina e a
Dinamarca que, inicialmente faziam parte do rol Betados exportadores, acordaram

pelo Compromisso de Precos.

O inicio das investigacdes de dumping decorrerdesxgortacao de leite em pé
deu-se através da protocolizacdo de peticdo pade jpiar Confederacdo Nacional da
Agricultura (CNA), no dia 18 de janeiro de 1999gaal, apds ter sido aceita, se

transformou no Processo MICT/SAA/CGSG 52100-0002®-89.

Inicialmente, o rol dos paises que eram alvo destigacao incluia a Austrélia,
gue nao continuou como parte interessada no pmdessio em vista o fato da SECEX
nao ter encontrado nenhum indicio de dumping nargxgdo desses produtos por parte
desta nacao, visto que a quantidade de leite emmpdrtado representava apenas dois

por cento do total importado.

A continuacao das investigacoes se deu em razéprddatos importados pela

Nova Zelandia, os quais tinham preco de mercada low pais de origem de US$ 1,62
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(um ddlar estadunidense e sessenta e dois centpaas)o leite em pod integral ndo
fracionado e US$ 1,43 (um dolar estadunidense eeqteae trés centavos) para o leite

em po desnatado néo fracionado, sendo ambos coadiidepor quilograma.

Por sua vez, na Unido Européia, o preco normal le@de US$ 2,99 (dois
dolares estadunidenses e noventa e nove centaa@sppeite em po integral e US$

3,32 (trés dolares estadunidenses e trinta e daisawos) para o leite em p6 desnatado.

Ja, no que tange ao Uruguai, os valores correspteslao leite em po integral
e desnatado eram, respectivamente, de US$ 2,16 ddtdres estadunidenses e quinze

centavos) e US$ 2,09 (dois délares estadunidensegeecentavos).

Por outro lado, os valores de exportacdo que taisep cobravam para o
produto em questdo ndo correspondiam ao preco atwoa disposicdo dentro do
territério nacional de cada um. Assim, verificaee 0s leites em po integral e
desnatado tinham os seguintes valores no BrasilaN@landia, US$ 1,49 (um dolar
estadunidense e quarenta e nove centavos) e US$(Und dblar estadunidense e
qguarenta e cinco centavos); Unido Européia, US® {4n ddblar estadunidense e
guarenta e nove centavos) e US$ 1,34 (um déladwestiense e trinta e quatro
centavos); e, Uruguai, US$ 2,04 (dois ddlares esiddnses e quatro centavos) e US$

1,68 (um dolar estadunidense e sessenta e oitavosnt

Tendo em vista que a finalidade do direitantidumping” é

regularizar o mercado, corrigindo as distor¢Oesltastes da pratica
desleal de comércio e que o nivel do diréantidumping” deve ser
tal que, corrigindo essas distor¢des, ndo implexeessiva protecdo
nem vantagem a determinada empresa ou pais, foil@ah a margem
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média ponderada de subcotagdo que, no caso daZdtdradia foi de
3,9%, no caso da Unido Européia (exceto Dinamdotale 14,8%, e
no caso do Uruguai foi de 16,9%, percentuais iofes as margens de
dumping apuradas, porém suficiente para anulano dausado pelas
exportagcdes provenientes daquelas origens.

No entanto, na data de 3 de abril de 2001, o Fyet@dla Camara de Comércio
Exterior, através da Resolucdo CAMEX n° 10, suspena aplicacdo dos direitos
“antidumping” contra o Uruguai, tendo em vista o Compromisso Rtecos

posteriormente firmados entre eles.

Diante do exposto, a SECEX realizou todos os a#omi$ dispostos na
legislacdo pertinente, de modo que apenas a Noéada e a Unido Européia foram
compelidas a cumprir tais direitésntidumping” pelo prazo de cinco anos, o que deu-

se até o ano de 2005.

4. Revisoes

Por fim, por ora apresentar-se-4 a jurisprudéncia tgnde a demonstrar 0s
casos de revisdo das medidastidumping” aplicado em face dos paises exportadores

gue violaram as regras, praticando deslealdadesmaércio internacional.

4.1. Republica do Chile

A primeira jurisprudéncia a tratar do assunto @gpeito a0 caso em que 0
objeto de discusséao se trata de lapis de madeimanioa de grafite e com mina de cor,

advindos da Republica Popular da China.
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O processo administrativo MICT/SAG/CGSS 52100-00099-33, teve como
inicio a protocolizacédo de peticdo por parte dapresas brasileiras Labra — Industria
Brasileira de Lapis S.A. e Lapis Johann Faber 8aAdata de 24 de novembro de 1995,
pedindo pela abertura de procedimento investigaufai venda no mercado interno do

pais dos produtos acima elencados de naturezasahine

A SECEX, na data de 20 de fevereiro de 1997 condes® empresas
estrangeiras estabelecidas na Republica PopulaChitza a cumprirem os direitos
“antidumping” definitivos de 301,5% e de 202,3% sobre as impodets brasileiras do
material ja citado, o qual seria valido até o prde®6 de fevereiro de 2002, de acordo

com o disposto na Circular SECEX n° 41, de 19 thejde 2001.

No entanto, as empresas brasileiras que peticionpsdindo a aplicacao dos
direitos“antidumping”, ndo satisfeitas com a decisdo, protocolizaramaqéticdo, na
data de 6 de novembro de 2001, pedindo a revis@ledado anterior, de modo que o

prazo fosse prorrogado.

A SECEX, aplicando o direito positivo brasileiroirgernacional, iniciou o
processo de revisdo, notificando a Coordenacao | GeraSistema de Controle
Aduaneiro da Secretaria da Receita Federal do Mhisda Fazenda, para que esta
continuasse a cobrar os direitamtidumping” da Republica Popular da China no que

tange a exportacao dos referidos lapis de madiirgue a revisdo desse por terminada.

Ademais, a Embaixada Popular da China, bem conastasl partes interessadas

foram notificadas da abertura da revisdo, sendeamente, enviados questionarios, de
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modo que todas as empresas poderiam oferecerrdoamacoes e seus elementos de

prova pertinentes.

Assim, a SECEX, verificando todos os dados forrexigelas empresas e pela
Embaixada do referido pais exportador, notou queosedireitos“antidumping”
terminassem, a Republica Popular da China volanaaticar o dumping, tendo em
vista que o Brasil passaria novamente a ser unpuiosipais mercados de destino dos

ja aludidos lapis.

O fato de a industria doméstica, ao longo do peritelvigéncia dos
direitos “antidumping”, ter recuperado tanto o seu volume de
producdo como o de vendas e aumentado sua pagéoip@ consumo
aparente brasileiro para niveis superiores a 8a% gadois tipos de
lapis indica a eficacia dos niveis dos direitoscaplos em 1997.

No confronto dos precos médios CIF internados gadtis has vendas
da China para a Argentina em 2001, computados ositadi
“antidumping” vigentes, de 301,5% para os lapis de grafite €3202
para os lapis de cor, com 0s precos médios pratcads vendas da
industria doméstica no mercado interno, verificeugge o percentual
relativo aos lapis de grafite poderia ser ajustpdea o nivel da
subcotacédo de 2001, ou seja, 201,4% uma vez quertadntual, no
cendério tracado, seria suficiente para neutrabzaventual retomada
do dano a industria decorrente das importacdegpie tle grafite de
origem chinesa a precos de dumping. No que tangkreito atinente
aos lapis de cor, o direito vigente de 202,3% didicgente, no periodo
de 1997 a 2001, para neutralizar o dano causaudUatiia doméstica
pelas importag8es de lapis de cor chinés a prexdsimping.

Diante das averiguacdes realizadas, a Camara derCionicxterior, através da
Resolucdo n° 6, de 7 de fevereiro de 2003 defepedido de prorrogacdo por mais
cinco anos dos direitosantidumping” em face da Republica Popular da China no

tangente aos lapis citados.
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4.2 Outras revisdes

Outros pedidos de revisdo foram protocolizadosnpera SECEX quanto a
continuacdo da aplicacdo dos direit@ntidumping” como forma de protecdo a

indUstria doméstica brasileira.

Dentre eles, cite-se a revisdo ao Processo MDIC/665G 52000-
019469/2002-96 que correspondia a imputacdo daglasfdntidumping” em face da
Republica Popular da China sobre cogumelos cordesvdCodigo 0711.51.00 e

2003.10.00, da NCM).

Ocorre que a Associacao de Produtores de Cogurdelddogi das Cruzes e
Suzano, na data de setembro de 2002, protocoliedud@ de revisdo, o qual foi aceito
pela SECEX, conforme demonstra a Circular n® 591&42.2002. Dentro do prazo
exigido pela norma legal internacional e ratificagela brasileira, todas as partes
interessadas foram notificadas e a elas entregugqaeastionarios relativos ao objeto de

discusséo, o cogumelo conservados (Cddigos 0700.812003.10.00, da NCM).

O produto objeto da investigacéo é o cogumelo cuade da espécie
sgaricus bisporusou bitorquis, popularmente conhecido como
“Champignon de Paris”, apresentando-se em duas aforme
comercializacéo: pré-cozido/conservado transitceisen e
preparado/conservado. O primeiro se apresentanggmtd cozido em
agua, sal e acido citrico, ou outras substanciaslbantes, destinadas
a assegurar transitoriamente sua conservacdo, smwtalicionado
em embalagens plasticas para estocagem proviediiantrando-se,
porém, impréprio para consumo; o segundo, além agda, é
conservado em recipientes hermeticamente lacradrseto em
vinagre ou acido acético, apresentando-se promgogea consumido.
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Ressalte-se, porém, que estas espécies de coimzagédal dos cogumelos
conservados importados também sdo encontradasaso, Bjue possui o mesmo cultivo

e produtividade daqueles produzidos na China.

A diminuicdo e a saida dos produtos chineses doaderinterno nacional, nos
anos de 2000 e 2001, respectivamente, demonstremamo a aplicacdo dos direitos

“antidumping” protegeram o comércio brasileiro.

Porém, diante do quinto ano do prazo de vigéncidirdito em tela, os produtos
chineses ja entraram no cenario comercial do pgissar de ndo serem muito

expressivos.

Destarte, tornou-se imprescindivel a prorroga¢é® dieeitos“antidumping”,
apesar dos valores do produto chinés nédo estareandto estabelecido pela decisao

sobre a aplicacéo do referido direito.

A Camara do Comeércio Exterior conclui que no queyéaa prorrogacao dos
direitos “antidumping”, a Republica Popular da China permanecera, pos 0iaco

anos, com a obrigacao de cumprir a determinacaméairativa.
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CONCLUSAO

O Direito Internacional se apresenta, nos diasigtaamo um ramo do Direito
cuja importancia para a solucéo de conflitos commr@ significativa, principalmente
em razdo da evolucdo social e tecnoldgica, quecéea que os paises efetuassem

contratos internacionais com muita frequéncia.

Destarte, se tornou imprescindivel a criacdo dedasointernacionais que
visassem a protecdo dos direitos dos contratantes, maior énfase para aqueles
advindos de paises em desenvolvimento que, posyede desrespeitados por outros

provenientes de paises desenvolvidos.

Isso ocorre pelo simples fato de que estes Ultisoveditam que diante das

necessidades que os paises em desenvolvimenterparasno cenario mundial, é facil
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aplicar medidas mais favoraveis para si, pois el@@nque estes precisardo aceitar tais

imposicdes para permanecer dentro do mercado atiemnal.

Entretanto, ndo pode prevalecer esse pensamenteciprosta por parte dos
paises desenvolvidos, posto que a realidade impdexsténcia de todos como partes

integrantes de um mesmo contexto social.

Assim, todas as nacdes deveriam agir em conjunta gae fosse possivel

alcancar o desenvolvimento do mundo de maneirdileaia.

Porém, verifica-se a nao incidéncia deste pensanmrando da ocorréncia da
pratica de dumping por exportadores. Alids, hojedaé facilmente encontrada tal

pratica desleal de comércio dentro do mercadonatéonal.

E verdade, entretanto, que a Organizacdo Mundi@atoércio vem repelindo
tal pratica através da instituicdo de normas legaistetoras dos direitos dos

importadores, como se vé com a implantacdo do G@ddigtidumping”.

A disciplina legal das medidasaritidumping” tem como fundamento a
preservacdo do mercado internacional por meio deaseque regulem de forma

igualitaria os direitos de todas as partes intadss

Para tanto, aplica-se a clausula da Nacdo Mais réeda, bem como o
principio da ndo discriminacdo, os quais, quandimpictos, impedem a pratica desleal

de comércio.
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Por outro lado, mesmo com a existéncia das noragassl supramencionadas, 0s
paises ainda impdem outras medidas protetoras, c@niestituicAo de barreiras
tarifarias e néo tarifarias, as quais nem sempreseguem impedir a pratica de

“dumping”.

As mas intencbes dos exportadores que praticddumping” ultrapassam as
medidas protetoras, haja visto que esses consegui@mizar ao maximo o valor dos
produtos quando exportados, de modo que mesmo camsidéncia de tarifas de
importacdo, ou mesmo de restricdes de outras zasjraota-se a efetiva ocorréncia da
pratica dd‘dumping”, com a venda dos produtos no pais por precoz@tas valores

de mercado.

Por esta razdo foi de extrema valia a ratificagw, parte do Poder Publico

brasileiro, das normas internacionais que visamo#egao do comeércio internacional.

Assim, sempre que verificar-se a ocorréncia ‘dmumping”, as partes
interessadas poderdo recorrer as autoridades atimiivias requerendo a aplicagéo de

direitos ‘antidumping”aos exportadores que praticaram tais medidas.

Sabe-se que a incidéncia de direitastidumping”sobre determinados produtos
importados denota-se como uma forma de punicaaxportador que ndo cumpriu a

norma legal internacional e nacional.
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No entanto, ndo se pode entender que tal medidsupasatureza penal ou
mesmo tributaria, visto que a aplicacao incidirsmoaima majoracéo no valor do preco
do produto dentro do mercado interno. Esse pensameio se justifica devido ao
simples fato de que a aplicacédo das referidas rmgedein como fundamento a protecéo
do mercado interno e, por consequéncia, a protdaddefesa da concorréncia e do

consumidor.

Neste contexto, verifica-se que os direitastidumping” possuem natureza de
direito econdmico, ou seja, derivam de medidastpasi que tém por pressuposto o
alcance da protecdo da economia nacional em fase pdodutos internacionais

dispostos a venda neste mercado.

Apesar de se saber que a praticddiemping” ocorre com certa frequéncia no
mercado interno brasileiro, ndo se pode quereadgieslealdade do comércio se extinga

através da proibicdo da entrada neste mercadmdatps exportados.

Na verdade, o que se impde € a aplicacdo de megliasisem a protecdo do
comércio interno sem que para iSSO Seja necessarigetirada dos produtos

internacionais.

Se fosse preciso que tal medida incidisse, a cogrooa interna também seria
prejudicada, visto que os produtores nao maisiastaatentos as alternativas que sao

apresentadas nos mercados internacionais.
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Isso acarretaria a estagnacdo do comeércio inteenaonsequentemente, a

estagnacao da evolucao social dos brasileiros eddangeiros que aqui residem.

Assim, conclui-se que a aplicacdo das medidasidumping’, nos moldes hoje
impostos, se apresenta como forma protetora delgraaia, desde que seja impelida
coerentemente, de modo que ndo impeca a entradarodetos internacionais no
mercado interno, assegurando, destarte, a corgitd@ida existéncia da concorréncia,
bem como da garantia dos direitos inerentes adaaiedade brasileira, dentre a livre

iniciativa e o livre comércio.
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ANEXOS

Anexo A — Artigo VI do GATT/1947

1. As partes contratantes reconhecem que o “dumpjng”introduz produtos de um
pais no comércio de outro pais, por valor abaixmatonal, € condenado se causa ou
ameaca causar prejuizo material a uma industréoestcida no territdrio de uma parte
contratante, ou se retarda, sensivelmente, o éstabbento de uma industria nacional.
Para os efeitos deste Artigo, considera-se que naaupp exportado de um pais para
outro se introduz no comeércio de um pais importad@reco abaixo do normal, se o
preco deste produto:

a) é inferior ao preco comparavel que se pedecoradicoes normais de comércio, pelo
produto similar que se destina ao consumo no pais@dor; ou

b) na auséncia desse prec¢o nacional, € inferior:

i) ao preco comparavel mais alto do produto simdastinado a exportacdo para
qualquer terceiro pais, no curso normal de comgéocio

i) ao custo de producado no pais de origem maigacn@scimo razoavel para as despesas

de venda e o lucro.
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Em cada caso levar-se-do na devida conta as disemas condicbes de venda, as
diferencas de tributacdo e outras diferencas dliam na comparabilidade dos precos.
2. Com o fim de neutralizar ou impedir “dumping” arteacontratante podera cobrar o

produto objeto de um “dumping” um direitd'ahtidumping”” que ndo exceda a
margem de “dumping” relativa a esse produto. Parafeitos deste Artigo, a margem
de “dumping” é a diferenca de preco determinadaa®do com os dispositivos do
paragrafo 1.

3. Nenhum direito de compensacao sera cobrado deugraproduto proveniente do
territdrio de uma parte contratante importado pdraoparte contratante, que exceda a
importancia estimada do prémio ou subsidio queyrslm se sabe, foi excedido, direta
ou indiretamente, a manufatura, producdo ou exgiotalesse produto no pais de
origem ou de exportacao, inclusive qualquer subsdpecial para o transporte de um
produto determinado. A expressao “direito de cormspedio” significa um direito
especial cobrado com o fim de neutralizar qualguémio ou subvencdo concedidos
direta ou indiretamente a manufatura, producaaxporéacao de qualquer mercadoria.
4. Nenhum produto do territério de qualquer partet@tante importado no de outra
parte contratante sera sujeito a direitos “antidagipe a direitos de compensacéo, em
virtude de ser esse produto isentado de direitdsilouios que recaem sobre o produto
similar, quando se destina ao consumo no paisigenorou exportacéo, ou em virtude
de serem restituidos esses direitos ou tributos.

5. Nenhum produto do territério de uma parte contitataimportado no de outra parte

contratante, estara sujeito ao mesmo tempo, adlifgintidumping”” e a direitos de
compensacao, a fim de contrabalancar a mesmaditulggorrente de “dumping” ou de

subsidios a exportacao.
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6. a) Nenhuma parte contratante percebera diréaasdumping”” ou direitos de

compensacao a importacdo de um produto do teaitfei outra parte contratante, a
menos que ela determine que os efeitos do “dumpingda subvencdo, segundo o
caso, € tal que cause ou ameace causar um prejyiadante a uma producéo nacional
estabelecida, ou que retarde sensivelmente a arigcém ramo da producao nacional.

b) As partes contratantes poderdo, por derrogagdopdescricdes da alinea “a” do

presente paragrafo, autorizar uma parte contrataateperceber um direito

antidumping”” ou um direito compensador a importacao de qualgoeduto a fim
de compensar um “dumping” ou uma subvencdo queecausameace causar um
prejuizo importante a um ramo da producao no ¢eivitde uma parte contratante que
exporta o produto em causa, destinado ao territiiparte contratante importadora. As
partes contratantes, por derrogacdo das prescrigdaknea “a” do presente paragrafo,
autorizardo a percepcao de um direito compensam®icasos em que elas constatem
gue uma subvencao cause ou ameace causar um @igjpiartante a uma producéao de
uma outra parte contratante que exporte o produtquestao para o territério da parte
importadora.

c) Contudo, em circunstancias excepcionais em gakgger atraso poderia resultar em
um prejuizo dificilmente reparavel, uma parte catainte podera perceber, sem a
aprovacao previa das partes contratantes, umalzeihpensador nos fins previstos na
alinea “b” do presente paragrafo, sob reserva @geagparte contratante comunique
imediatamente esta medida as partes contratantgge e direito compensador seja
suprimido prontamente se as partes contratantepaesrem sua aplicacao.

7. Presumir-se que um sistema destinado a estahilipegco nacional ou os lucros dos

produtores nacionais de um produto de base, indepggmente dos movimentos dos
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precos de exportacdo, resultando, por vezes, ndavdo produto de base a preco
inferior ao preco comparavel da mercadoria similz@dido aos compradores no

mercado interno, ndo causa prejuizo substancigentdo do paragrafo 6°, se decide
mediante consulta entre as partes contratantestasidialmente interessadas no produto
em causa:

a) que o sistema tem resultado, também na venda gesduto para exportacao a preco
mais alto que o preco comparavel do produto simpadido aos compradores, no

mercado interno,

b) que o sistema funciona, seja por causa da igulkeficaz da producéo ou por outro
motivo, de modo que nao estimula, indevidamentg@okacdes, nem traz outros

prejuizos sérios aos interesses de outras pamémiamtes.
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Anexo B — Acordo sobre a Implementacao do Artigo Vio Acordo Geral sobre
Tarifas e Comércio — 1994

Os Membros acordam no seguinte:

PARTE |

Artigo 1°

Principios

Uma mediddantidumping” s6 sera aplicada nas condi¢Ges previstas no artigio
GATT 1994 e na sequéncia de inquéritos iniciadas fwta 1) e conduzidos em
conformidade com as disposi¢Oes do presente Acdwslalisposicbes que se seguem
regem a aplicacao do artigo VI do GATT 1994 senture sejam tomadas medidas no
ambito de uma legislagcéo ou regulamentdeatidumping”.

(nota 1) Pelo termo "iniciado" tal como utilizado presente Acordo entende-se o
tramite processual através do qual um Membro irfimienalmente um inquérito nos
termos do artigo 5.°

Artigo 2°

Determinacdo de dumping

2.1 - Para efeitos do presente Acordo, consideuisaum produto esta a ser objeto de
dumping, isto é, introduzido no mercado de outrig paum preco inferior ao seu valor
normal, se o pre¢co de exportacdo do produto exgmrtle um pais para outro for
inferior ao preco comparavel do produto similartideslo ao consumo no pais de
exportacao, no decurso de operagbes comerciaisareorm

2.2 - Quando nao forem efetuadas vendas do praihatiar no mercado interno do pais
exportador no decurso de operagbes comerciais mmEagquando tais vendas nao

permitirem uma comparacao razoavel, em virtudenda situacdo especial do mercado
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ou do baixo volume das vendas no mercado interrm@agode exportacdo (ver nota 2), a
margem de dumping sera determinada mediante cog@imacam um preco comparavel
do produto similar exportado para um pais tercatt®quado, desde que esse preco seja
representativo, ou com o custo de producdo no gai®rigem, acrescido de um
montante razoavel para os encargos de venda, dsspebninistrativas e outros
encargos gerais, bem como para os lucros.

2.2.1 - As vendas do produto similar no mercaderimit do pais exportador ou as
vendas a um pais terceiro a precos inferiores @a&t®< unitarios de producéao (fixos e
variaveis), acrescidos dos encargos de venda, sEspadministrativas e outros
encargos gerais podem ser considerados como ndo s&do efetuadas no decurso de
operacdes normais em virtude do preco, podendo s®&otidas em conta na
determinacao do valor normal apenas se as autesdaer nota 3) determinarem que
essas vendas ocorrem durante um periodo prolon@gadonota 4), em gquantidades
significativas (ver nota 5) e a precos que nao fiarmcobrir todos os custos dentro de
um prazo razoavel. Se 0s precos que séo infem®sustos unitarios quando da venda
forem superiores aos custos unitarios meédios paddsr relativos ao periodo de
inquérito, considerar-se-a4 que esses pre¢cos pemmitbrir 0s custos num prazo
razoavel.

2.2.1.1 - Para efeitos do n.° 2, os custos serédoatmente calculados com base nos
registros do exportador ou do produtor submetidogaérito, na condicdo de esses
registros estarem em conformidade com os princippogabilisticos geralmente aceitos
do pais exportador e terem devidamente em contasies associados a producao e a
venda do produto considerado. As autoridades tamard consideracdo todos os

elementos de prova disponiveis relativos a adeqgueaaticdo dos custos, incluindo os
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que Ihes sdo comunicados pelo exportador ou produtante o periodo de inquérito,
na condicdo de este tipo de reparticdo ter siddicimmalmente utilizada pelo
exportador ou produtor, em especial no que seeadedeterminacdo dos periodos
adequados de amortizacdo e depreciacdo e aosnzgnstes relativos as despesas de
capital e a outros custos de desenvolvimento. Aosigquie ja tenham sido tomados em
consideracao na reparticdo prevista no presenteo,pos custos serdo devidamente
ajustados de modo a ter em conta os elementos e@wrentes dos custos que
beneficiem a futura e ou a atual producédo ou a&sitatancias em que os custos foram
afetados por operacdes de lancamento de uma pmducénte o periodo de inquérito
(ver nota 6).

(nota 2) As vendas do produto similar destinadac@wsumo no mercado interno do
pais de exportacdo serdo normalmente consideradasjuantidade suficiente para a
determinacdo do valor normal se representar 5% ais mias vendas do produto
considerado ao Membro importador, sendo, no entadeitavel uma percentagem
inferior sempre que existam elementos de provaudeegta representa um volume de
vendas internas suficiente para permitir uma coagaer valida.

(nota 3) No presente Acordo entende-se por "awded’ as autoridades de um nivel
superior adequado.

(nota 4) Este periodo prolongado deveria ser nonerae de um ano e nunca inferior a
seis meses.

(nota 5) As vendas a precos inferiores aos custibdrins sao efetuadas em quantidades
significativas quando as autoridades estabelecem aupreco de venda médio
ponderado das transacdes tomadas em consideraci@&benainacdo do valor normal €

inferior aos custos unitarios médios ponderadogu®io volume das vendas a precos
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inferiores aos custos unitarios representa no noin2®% do volume vendido nas
transacdes tomadas em consideracdo na determid@ag@bor normal.

(nota 6) O ajustamento efetuado para este tipgpdeagdes tera em conta 0s custos no
final do periodo de langcamento ou, no caso depesiedo se prolongar para além do
periodo de inquérito, os custos mais recentes sj@eit@ridades possam razoavelmente
tomar em consideracdo durante o periodo de inquérit

2.2.2 - Para efeitos do n.° 2, os montantes caneigntes aos encargos de venda, as
despesas administrativas e a outros encargos ,gbeais como aos lucros, deverao
basear-se em dados concretos relativos a produgdovendas do produto similar no
decurso de operacdes comerciais hormais efetuatlaexportador ou produtor sujeito
a inquérito. Sempre que nao for possivel deternestlgs montantes deste modo, serdo
determinados com base no seguinte:

i) Os montantes efetivamente suportados e realizpdto exportador ou produtor em
questao no que respeita a producéo e as vendasrnadu interno do pais de origem da
mesma categoria geral de produtos;

i) A média ponderada dos montantes efetivamenpersados e realizados por outros
exportadores ou produtores objeto de inquéritoumrgspeita a producdo e as vendas
do produto similar no mercado interno do pais dgean;

iii) Em qualquer outro método razoavel, desde queamtante correspondente aos
lucros determinado deste modo ndo exceda o luamaimente realizado por outros
exportadores ou produtores sobre as vendas detpsoda mesma categoria geral no
mercado interno do pais de origem.

2.3 - Nos casos em que ndo exista um preco detagporou em que as autoridades

considerem que o preco de exportacdo nao é fiamelyirtude da existéncia de uma
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associacdo ou de um acordo de compensacéo entpodaglor e 0 importador ou um
terceiro, o preco de exportacédo pode ser calcudadobase no preco a que os produtos
importados foram pela primeira vez revendidos acomprador independente, ou no
caso de os produtos ndo serem revendidos a um adargndependente ou ndo serem
revendidos no estado em que foram importados, thas@ razoavel a determinar pelas
autoridades.

2.4 - Proceder-se-a a uma comparacao equitativa emireco de exportacédo e o valor
normal. Esta comparacdo sera feita no mesmo estafiercial, normalmente no
estadio a saida da fabrica, e relativamente a geeftduadas em datas tdo proximas
quanto possivel. Serdo devidamente tomadas emdeoasiio, em funcdo das suas
particularidades, as diferencas que afetam a cahbilidade dos precos, incluindo
diferencas nas condicbes de venda, na tributacée, estadios comerciais, nas
quantidades, nas caracteristicas fisicas e quaisqudras diferencas que
comprovadamente afetem a comparabilidade dos prégasnota 7). Nos casos
previstos no n.° 3 deveriam igualmente ser efesmaglestamentos para contemplar os
custos incorridos entre a importacdo e a revemadyindo direitos e impostos, bem
como os lucros auferidos. Se nestes casos a cdniljslrde dos precos tiver sido
afetada, as autoridades determinardo o valor namaral estadio comercial equivalente
ao estadio comercial do preco de exportacdo caloutzu fardo os ajustamentos
previstos no presente nuamero. As autoridades irethcas partes em questdo quais as
informacfes que sdo necessarias para assegurarcama@aracdo equitativa e nao
imporao a essas partes um 6nus da prova desmesurado

2.4.1 - Quando a comparacao efetuada em conformidach o n.° 4 implicar uma

conversdo de moedas, essa conversao sera efetilatdmdop a taxa de cambio em
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vigor a data da venda (ver nota 8), desde queusiipada a taxa de cambio praticada
na venda a termo quando a venda de moeda est@amgsirmercados a termo esteja
diretamente ligada a exportacdo em causa. As {ldasadas taxas de cambio ndo serdo
tomadas em consideracéo, e, no decurso de um iogEsr autoridades concederdo aos
exportadores pelo menos 60 dias para ajustarerausspsecos de exportacao a fim de
ter em conta as flutuagdes significativas registsatlirante o periodo de inquérito.

2.4.2 - Sob reserva das disposi¢cdes que regulasmparacao equitativa enunciada no
n.° 4, a existéncia de margens de dumping duranfeeriodo de inquérito sera
normalmente estabelecida com base numa comparag@ouen valor normal médio
ponderado e uma média ponderada dos precos de dedaansacoes de exportacéo
comparaveis ou numa comparacao do valor normalseptE;os de exportacdo numa
base transacdo a transacdo. Um valor normal deigdmicom base numa meédia
ponderada podera ser comparado aos precos deciaasde exportacdo, consideradas
individualmente, caso as autoridades constatenexjgte uma configuracdo dos precos
de exportacdo que difere de forma significativasoamte o0 comprador, a regido ou o
periodo e caso seja dada uma explicacdo da rat@que essas diferencas ndo podem
ser tomadas em devida consideracdo quando se@egarma comparacao entre as
meédias ponderadas ou entre as transacoes.

(nota 7) Entende-se que alguns dos fatores acimmriomados podem sobrepor-se,
cabendo as autoridades assegurar a nao duplicagjasiamentos ja efetuados a titulo
desta disposicao.

(nota 8) Normalmente, a data de venda deveria s#ata do contrato, da nota de
encomenda, da confirmacédo da encomenda ou da,fatumaoante o documento que

estabelece as condi¢des efetivas de venda.
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2.5 - Nos casos em que os produtos ndo sao impsrticktamente do pais de origem
mas exportados para o Membro importador a partiardepais intermédio, o0 preco a
que os produtos sao vendidos a partir do pais pler@gado para 0 Membro importador
sera normalmente comparado com 0 preco compar@veglais de exportacdo. No
entanto, podera ser efetuada a comparacdo comco pre pais de origem se, por
exemplo, os produtos transitarem simplesmente peil® de exportacdo, se nao forem
produzidos no pais de exportacdo ou se nao exigdigo comparavel para esses
produtos no pais de exportacao.

2.6 - No presente Acordo, pela expressao "produmdas” (like product) entende-se
um produto idéntico, isto é, semelhante em todoaspgctos ao produto considerado
ou, na auséncia de tal produto, outro produto gomgora nao seja semelhante em todos
0S aspectos, apresente caracteristicas muitogdérés do produto considerado.

2.7 - O presente artigo aplica-se sem prejuizo idpodto na Segunda Disposicao
Adicional Relativa ao N.° 1 do Artigo VI que figuna Anexo | do Acordo do GATT de
1994.

Artigo 3.°

Determinacdo da existéncia de prejuizo (ver nota 9)

3.1 - A determinacao da existéncia de um prejpaca efeitos do artigo VI do GATT
de 1994, deve basear-se em elementos de provavpssgtincluir um exame objetivo a)
do volume das importacdes objeto de dumping e deef®to nos precos dos produtos
similares no mercado interno e b) da incidéncigaegnportacdes sobre os produtores
nacionais desses produtos.

3.2 - Relativamente ao volume das importacdes @hjet dumping, as autoridades

responsaveis pelo inquérito examinardo se houve awmento importante das
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importacdes objeto de dumping, quer em termos atmsotjuer em termos de producao
ou do consumo no Membro importador. Relativamentefaito sobre os precos das
importacdes objeto de dumping, as autoridades negpeis pelo inquérito examinaréo
se houve uma subcotacéo importante dos precosqadagelas importacées objeto de
dumping em relagcéo aos precos de um produto sidglarm Membro importador ou se,
por outro meio, essas importacdes tiveram comadoefieipreciar consideravelmente os
precos ou impedir aumentos significativos que, déroo modo, teriam ocorrido.
Nenhum destes elementos, considerados isoladarmenéen conjunto, proporcionara
necessariamente uma orientacao decisiva.

3.3 - Quando as importacbes de um produto provenida mais de um pais sao
simultaneamente objeto de inquéritaatidumping”, as autoridades responsaveis pelos
inquéritos apenas poderdo proceder a uma avaliagdmlativa dos efeitos dessas
importacfes se determinarem a) que a margem deidgragtabelecida relativamente
as importacdes de cada pais € superior a margenndais definida no n.° 8 do artigo
5.° e que o volume de importacdes de cada paié négligenciavel e b) que se justifica
uma avaliacdo cumulativa dos efeitos das importag@edo em conta as condicdes de
concorréncia entre os produtos importados e asigiesl de concorréncia entre os
produtos importados e o produto nacional similar.

3.4 - O exame dos efeitos das importacdes objettuaging sobre o ramo de producéo
nacional em causa incluira uma avaliagcdo de todofatres e indices econémicos
pertinentes com influéncia na situacdo desse ramoprdducdo, nomeadamente
diminuicdo efetiva e potencial das vendas, lucqm®ducdo, parte de mercado,
produtividade, rendimento dos investimentos, olizatido das capacidades; fatores que

afetam os precos internos; a amplitude da margemudeging; os efeitos negativos,
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efetivos e potenciais sobre o cash flow, as exi&8n o emprego, 0s salarios, o
crescimento e a possibilidade de obter capitaisneastimentos. Esta lista ndo €
exaustiva e nenhum destes elementos, considerad@amente ou em conjunto,
proporcionara orientacao decisiva.

3.5 - E necessario demonstrar que, através dasefdd dumping, tal como definido
nos n.os 2 e 4, as importacdes objeto de dumpingaoa prejuizo na acepcao do
presente Acordo. A demonstracdo de um nexo de lagdada entre as importacdes
objeto de dumping e o prejuizo ao ramo de produgi@ional devera basear-se numa
analise de todos os elementos de prova pertinamesentados as autoridades. As
autoridades examinardao também todos os fatoreecmus, para aléem das importacdes
objeto de dumping, que estejam simultaneamenteusacaim prejuizo ao ramo de
producdo nacional, ndo devendo os prejuizos casispdio esses outros fatores ser
atribuidos as importacdes objeto de dumping. Cwrdatque poderdo ser relevantes
neste caso compreendem, entre outros, 0 volume @eg®s das importacdes nao
vendidas a precos de dumping, a contracdo da pramuralteracbes nos padroes de
consumo, praticas comerciais restritivas dos pupdst estrangeiros e nacionais e
concorréncia entre eles, evolucao tecnoldgica, b@mo resultados das exportacoes e
produtividade do ramo de producao nacional.

3.6 - O impacto das importacdes objeto de dumpevgic ser avaliado em relacdo a
producdo nacional do produto similar, quando ososladisponiveis permitirem
identificar esta producdo separadamente, com baserigdrios como o0 processo de
producao, as vendas e os lucros dos produtores. i@G@sseja possivel a identificacao

dessa producédo separadamente, os efeitos das agimestobjeto de dumping serdo
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avaliados através do exame da producdo do grupgama de produtos mais restrito
que inclua o produto similar para o qual se possar@ informacéo necessaria.

3.7 - A determinacdo de uma ameaca de prejuizortarie basear-se-a em fatos e nao
apenas em alegacbes, conjecturas ou possibilidegle®tas. A alteracdo das
circunstancias susceptiveis de criarem uma situagdoque o0 dumping causaria
prejuizo deve ser claramente prevista e iminerger{gta 10).

Na determinacédo da existéncia de uma ameaca ddézmrénportante, as autoridades
deveriam tomar nem consideracdo, entre outros, @guirdes fatores:

i) Uma taxa de crescimento significativa das imgpgies objecto de dumping no
mercado interno, indiciando a probabilidade de uomento substancial das
importacoes;

i) Uma capacidade suficiente e livremente dispehido exportador ou aumento
iminente e consideravel da capacidade do exportadbciando a probabilidade de um
aumento substancial das exportacdes objeto de dgnmaira o0 mercado do Membro
importador, tendo em conta a disponibilidade derosutmercados de exportacao
susceptiveis de absorver quaisquer exportacdesmsaptares;

iii) A possibilidade de as importacfes se efetuaeemprecos que terdo repercussdes
significativas sobre os precos internos, no serdisiGua depreciacdo ou contencao, e
probabilidade de essas importacdes conduzirem erescimento da procura de novas
importacdes; e

iv) As existéncias do produto objeto de inquéfitenhum destes fatores pode por si s6
proporcionar necessariamente uma orientacdo decisias a totalidade dos fatores

considerados deve permitir concluir que estéo inagg outras exportacdes objeto de
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dumping e que, caso ndao sejam tomadas medidas fdsad@correrd& um prejuizo
importante.

3.8 - Nos casos em que importacdes objeto de dgngpmmeacem causar um prejuizo, a
aplicacao de mediddantidumping” sera considerada e decidida cuidadosamente.
(nota 9) Para efeitos do presente Acordo pelo tetprejuizo” entende-se, salvo
indicagdo em contrario, um prejuizo importante adosa um ramo de producao
nacional, uma ameaca de prejuizo importante paraanmo de producdo nacional ou
um atraso importante na criacdo de um ramo de pémdunacional; o prejuizo sera
interpretado em conformidade com o disposto noepitesartigo.

(nota 10) A titulo de exemplo, embora ndo seja @ajnquando existam razdes
suficientes para crer que num futuro proximo séigara um acréscimo substancial de
importacdes do produto em causa a precos de dumping

Artigo 4.°

Definicdo de ramo de produc¢éo nacional

4.1 - Para efeitos do presente Acordo, pela exfoe$samo de producdo nacional”
entende-se o conjunto dos produtores nacionaisrattujps similares ou aqueles de
entre estes cuja producdo conjunta constituir uropgecao importante da producéo
nacional total desses produtos, exceto:

i) Quando os produtores estao ligados (ver notaab$)exportadores ou importadores
ou quando sao eles proprios importadores do pradagadamente objeto de dumping,
pela expresséo "ramo de producao nacional" po@gmeet-se o resto dos produtores;

i) Em circunstancias excepcionais, o territériouda Membro pode ser dividido em
dois ou mais mercados competitivos, no que resgeifmoducdo em causa, e 0S

produtores no interior de cada mercado podem s&id®rados como constituindo um
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ramo de producao distinto se a) os produtoresldadscado venderam a totalidade ou
quase totalidade da sua producédo do produto ena cesse mercado e b) a procura
nesse mercado nao for satisfeita de forma subatgmeios produtores do produto em
causa estabelecidos noutra parte do territoriotdtrcircunstancias, pode verificar-se a
existéncia de prejuizo mesmo que ndo seja causaflozo a uma parte importante do
ramo de producdo nacional total, desde que seiquexifuma concentracdo de
importacdes objeto de dumping num desses mercadtsdos e que, além disso, as
importacdes objeto de dumping causem um prejuisgeadutores da totalidade ou da
quase totalidade da producé&o no interior desseauerc

(nota 11) Para efeitos do presente numero, comsgegue os produtores estado ligados
aos exportadores ou importadores apenas se: a) eles aontrolar direta ou
indiretamente o outro; ou b) ambos forem diretanoliretamente controlados por um
terceiro; ou c) ambos controlarem direta ou indireinte um terceiro, desde que
existam razdes para acreditar ou suspeitar queito efessa relacdo é tal que o produtor
em causa se comporta de um modo diferente do ddsitores ndo ligados. Para efeitos
do presente numero, considera-se que um contradaitm@ quando o primeiro se
encontre de fato ou de direito em posicdo de exexmlere o segundo um poder de
autoridade ou de orientacao.

4.2 - Quando por ramo de producdo nacional se @mteos produtores de uma
determinada zona, isto €, um mercado tal como idefina alinea ii) do n.° 1, apenas
serdo cobrados direitdantidumping” (ver nota 12) sobre os produtos em causa
expedidos para essa zona para consumo final. Quendisposi¢cdes constitucionais do
Membro importador ndo permitirem a cobranca deitdse'antidumping” nessas

condicbes, o Membro importador apenas pode cobraitat “antidumping” sem
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limitacOes se a) tiver sido dada a possibilidade egortadores de cessarem as suas
exportacdes a precos de dumping para a zona era oaude prestarem garantias nos
termos do artigo 8.° e caso ndo tenham sido dadasamente garantias suficientes a
este respeito e b) tais direitos ndo puderem dmados unicamente sobre os produtos
de determinados produtores que abastecam a zogaestao.

(nota 12) O termo "cobrar”, tal como utilizado megente Acordo, designa a aplicacao
ou cobranca legal, a titulo definitivo ou final, wi@ direito ou imposto.

4.3 - Quando dois ou mais paises chegarem, nascéesdorevistas no n.° 8, alinea a),
do artigo XXIV do GATT de 1994, a um grau de integio tal que apresentem
caracteristicas de um unico mercado, unificadoarorde producédo do conjunto da
zona de integracéo sera considerado ramo de prodacéonal tal como definido no n.°
1.

4.4 - O n.° 6 do artigo 3.° é aplicavel ao presartigo.

Artigo 5.°

Inicio do processo e inquérito subseqiente

5.1 - Sob reserva do disposto no n.° 6, um inquétie tenha por objetivo determinar a
existéncia, o grau e os efeitos de qualquer alegeatica de dumping sera iniciado
mediante pedido escrito apresentado por ou em domamo de producao nacional.

5.2 - Um pedido apresentado nos termos do n.° éréencluir elementos de prova de
a) dumping, b) prejuizo na acepcao do artigo VG T de 1994, com a interpretacéo
que |Ihe é dada pelo presente Acordo e ¢) um nexaugalidade entre as importacdes
objeto de dumping e o prejuizo alegado. Uma simafemacdo, ndo sustentada por

elementos de prova pertinentes, ndo pode ser @vadal suficiente para satisfazer os
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requisitos do presente numero. O pedido conterainBemacdes que podem
razoavelmente ser do conhecimento do requereiievesd aos seguintes aspectos:

i) Identidade do requerente e descri¢cdo do volurde ealor da producédo nacional do
produto similar pelo requerente. Quando um pedaoapresentado por escrito em
nome do ramo de producdo nacional, este deverndegificado, através de uma lista
de todos os produtores nacionais conhecidos doufmosimilar (ou associacdes de
produtores nacionais do produto similar) e, na dedo possivel, de uma descri¢do do
volume e do valor da producdo nacional do prodiutdlas representada por estes
produtores;

i) Uma descricdo completa do produto alegadamebjeto de dumping, os nomes do
ou dos paises de origem ou de exportacdo em Gidentidade de cada exportador ou
produtor estrangeiro conhecido e uma lista dasopessonhecidas como importando o
produto em questéo;

iii) Informacbes sobre os precos a que o produto qerestdo € vendido quando
destinado ao consumo nos mercados internos do supdises de origem ou de
exportacdo (ou, se for caso disso, informacdesesobrprecos a que o produto é
vendido a partir do ou dos paises de origem ouxgeracdo a um pais ou paises
terceiros ou sobre o valor construido do produtipfermacdes sobre os precos de
exportacdo ou, se for caso disso, sobre os pregpge & produto é revendido pela
primeira vez a um comprador independente no teitib Membro importador;

iv) Informacdes sobre a evolucdo do volume das itapdes alegadamente objeto de
dumping, os efeitos destas importacdes sobre gopo produto similar no mercado

interno e o consequente impacto das importacoa® sobamo de producdo nacional,
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comprovado por elementos e indices pertinentesnfuenciam a situacao do ramo de
producao nacional, tais como os enumerados no2reasdo artigo 3.°

5.3 - As autoridades examinardo a exatiddo e anpedia dos elementos de prova
apresentados no pedido para determinarem se exsteméo elementos de prova
suficientes que justifiquem o inicio de um inquarit

5.4 - Apenas sera iniciado um inquérito nos terrdosn.° 1 se as autoridades
determinarem, com base num exame do grau de appideooposicdo ao pedido
apresentado (ver nota 13) pelos produtores nasia@taproduto similar, que o pedido
foi apresentado por ou em nome do ramo de produgiional (ver nota 14).
Considera-se que o pedido foi efetuado "por ou @mendo ramo de producéo
nacional" se tiver sido apoiado pelos produtoresiomais cuja producdo conjunta
represente mais de 50% da producao total do pradoidar produzido pela parte do
ramo de producdo nacional que expressou 0 Seu apo# sua oposicdo ao pedido.
Contudo, ndo sera iniciado qualquer inquérito qoaond produtores nacionais que
apoiam expressamente o pedido representem men@$%eda producdo total do
produto similar produzido pelo ramo de producaaoared.

(nota 13) No caso de ramos de producdo fragmentgdesenvolva um numero
excepcionalmente elevado de produtores, as auti@sdpodem determinar em que
medida existe apoio ou oposicéo recorrendo a téeme amostragem estatisticamente
validas.

(nota 14) Os Membros tém conhecimento de que mibdres de alguns Membros os
assalariados dos produtores nacionais do prodotitasiou 0s representantes desses

assalariados podem apresentar-se ou apoiar umopaelidquérito nos termos do n.° 1.
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5.5 - As autoridades evitardo tornar publico o gedie inicio de um inquérito, exceto
se tiver sido tomada a deciséo de iniciar um inguétontudo, apds recepcao de um
pedido devidamente documentado e antes de proeedaricio de um inquérito, as
autoridades notificardo o Governo do Membro exjgotam causa.

5.6 - Se, em circunstancias especiais, as aut@sdacth causa decidirem iniciar um
inquérito sem que lhes tenha sido apresentado did@escrito nesse sentido, por ou
em nome de um ramo de producdo nacional, aperaad®$e dispuserem de elementos
de prova de dumping, de prejuizo e de um nexo dsatidade suficientes, tal como
indicado no n.° 2, para justificar o inicio de umuérito.

5.7 - Os elementos de prova relativos a existédeialumping e de prejuizo serdo
examinados simultaneamente a) para decidir se@ewéio dar inicio a um inquérito e
b) em seguida, no decurso do inquérito, a contamake data que ndo sera posterior ao
primeiro dia em que, em conformidade com as digpesi do presente Acordo, podem
ser aplicadas medidas provisorias.

5.8 - Um pedido apresentado nos termos do n.%alregmitado e um inquérito encerrado
0 mais rapidamente possivel, a partir do momentogeenas autoridades em causa
estiverem convencidas de que ndo existem elemdatpsovas suficientes de dumping
ou de prejuizo que justifiguem a continuacédo degsso. O encerramento do inquérito
sera imediato nos casos em que as autoridadesdeezm que a margem de dumping
€ de minimis ou que quer o volume das importacigsta de dumping, efetivas ou
potenciais quer o prejuizo sao negligenciaveis.akgem de dumping sera considerada
de minimis se for inferior a 2%, expressa em peaeg@am do preco de exportacdo. O
volume das importacbes objeto de dumping sera roreme considerado

negligenciavel se verificar que as importacdestolje dumping provenientes de um
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determinado pais representam menos de 3% das agpest do produto similar no
Membro importador, exceto no caso de paises quedndlmente representam menos
de 3% das importacbes do produto similar no Menibrportador representar em
conjunto mais de 7% das importacdes do produtdaimd Membro importador.

5.9 - Um processtantidumping” ndo obsta ao processo de desalfandegamento.

5.10 - Salvo em circunstancias especiais, os iftggélevem ser concluidos no prazo
de um ano a contar da data do seu inicio e, dejggramodo, o mais tardar 18 meses

apos essa data.

Artigo 6.°

Elementos de prova

6.1 - Todas as partes interessadas num inguamtodumping” serdo notificadas das
informacfes exigidas pelas autoridades, devendclhegr concedidas amplas
oportunidades de apresentarem por escrito todoselesientos de prova que
considerarem pertinentes para o inquérito em goiesta

6.1.1 - Sera concedido um prazo de pelo menos&0atis exportadores ou produtores
estrangeiros para responderem aos questionariobzaddis num inquérito
“antidumping” (ver nota 15). Qualquer pedido de prorrogacaordemde 30 dias deve
ser tomado em consideracéo e, se devidamente feemtiado, tal prorrogacédo deve ser
concedida sempre que possivel.

6.1.2 - Sob reserva da obrigacao de proteger ir#odes confidenciais, os elementos de
prova apresentados por escrito por uma parte ssada deverdo ser rapidamente

postos a disposicdo das outras partes interessadaguérito.
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6.1.3 - Imediatamente apds o inicio do inquérits, amutoridades fornecerdo aos
exportadores conhecidos (ver nota 16) e as auttsddo Membro exportador o texto
integral do pedido apresentado por escrito nosaermho n.° 1 do artigo 5.° e coloca-lo-
ao a disposicdo das outras partes interessadas spleitarem. Sera tida devidamente
em consideracao a obrigacao de proteger as infGesapnfidenciais tal como previsto
no n.°>5.

(nota 15) Regra geral, o prazo imposto aos exparégdniciar-se-a na data da recepc¢ao
do questionario que, para o efeito, se consideearsido recebido uma semana apoés a
data em que foi enviado ao interessado ou trarméb representante diplomatico
adequado do Membro exportador ou, no caso de umntotEr aduaneiro distinto,
Membro da OMC, ao representante oficial do telintde exportacao.

(nota 16) Entende-se que, nos casos em que o nideeeaportadores envolvidos é
especialmente elevado, o texto integral do pedsdoite apenas deve ser fornecido as
autoridades do Membro exportador ou a associagdisgonal em causa.

6.2 - Durante o inquéritdantidumping” todas as partes interessadas terdo ampla
possibilidade de defender os seus interesses.oRefto, as autoridades concederéo a
todas as partes envolvidas, mediante pedido, awpdade de se encontrarem com as
partes que tenham interesses contrarios, para @ggam ser apresentados pontos de
vista diferentes e proposta uma contra-argumenta@gioonceder-lhes tal possibilidade
deve ter-se em consideracdo a necessidade de der maocarater confidencial das
informacdes e a conveniéncia das partes. Nenhuna g&a obrigada a assistir a uma
reunido e a auséncia de uma parte ndo podera ipéejadno processo. As partes
interessadas terdo também o direito, mediantefigagiio, de apresentarem outras

informacdes oralmente.
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6.3 - As informacdes prestadas oralmente nos tedm@s® 2 apenas serdo consideradas
pelas autoridades na medida em que forem posteenreproduzidas por escrito e
postas a disposicéo das outras partes interessaldasno previsto no ponto 1.2.

6.4 - Sempre que possivel, as autoridades coneedpdEtunamente a todas as partes
interessadas a possibilidade de tomarem conheomeéat todas as informacdes
relevantes para a apresentacdo dos seus procgs&osido sejam confidenciais na
acepcao do n.° 5 e que as autoridades utilizemimgueérito“antidumping”, bem como

de prepararem a sua argumentacao com base ndetasigdes.

6.5 - Qualquer informacéo de carater confidengialr (exemplo, sempre que a sua
divulgacdo possa favorecer de forma significativa gooncorrente ou ter efeitos
desfavoraveis para a pessoa que forneceu as irgfoemau para aquela junto da qual as
obteve) ou prestada a titulo confidencial pelastepamum inquérito sera, se
devidamente justificado, tratada como tal pelaoralades. Essas informacdes nao
serdo divulgadas sem a autorizacao expressa @aguarias presta (ver nota 17).

6.5.1 - As autoridades solicitardo as partes ista@as que prestam informacdes
confidenciais que lhes sejam facultados resumosodiidenciais. Estes resumos serao
suficientemente pormenorizados para permitir coemmter de forma razoavel o
essencial das informacbes prestadas a titulo enmfidl. Em circunstancias
excepcionais, as referidas partes podem indicar egsas informacfes nao sao
susceptiveis de serem resumidas, devendo, nestesessem explicadas as razdes por
gue néo pode ser fornecido um resumo.

6.5.2 - Caso considerem que nao se justifica undpedk tratamento confidencial e
caso a pessoa que forneceu as informacfes na@ qomia-las publicas ou autorizar a

sua divulgacdo, em termos gerais ou sob a formeesiemo, as autoridades podem
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ignorar as informagcdes em questao, a menos quessa provar de forma convincente,
atraves de fontes adequadas, que as informacoesrsétas (ver nota 18).

(nota 17) Os Membros tém conhecimento de que nitotew de alguns Membros pode
ser exigida uma divulgacdo através de providénaidetar redigida em termos muito
precisos.

(nota 18) Os Membros acordam que os pedidos dentegito confidencial ndo devem
ser rejeitados de forma arbitraria.

6.6 - Exceto nas circunstancias previstas no ré 8lecurso do inquérito as autoridades
verificardo a exatiddo das informacdes prestadées artes interessadas e sobre as
quais se baseiam as suas conclusoes.

6.7 - Se necessario, as autoridades podem realigaéritos no territorio de outros
Membros a fim de verificarem as informacdes presanl de obterem informacdes
complementares, desde que para tal tenham o adasloempresas envolvidas e
notifiguem os representantes do Governo do Meminroausa, na condicdo de este nao
levantar objecdes. Os procedimentos descritos rex@d\hsao aplicaveis aos inquéritos
realizados no territorio de outros Membros. Solemes da obrigacdo de proteger as
informacdes confidenciais, as autoridades facutagiresultados de todos 0s inquéritos
efetuados ou permitirdo a sua divulgacdo as enpiespie estes digam respeito, em
conformidade com o n.° 9, podendo colocar essegltadss a disposicdo dos
requerentes.

6.8 - Nos casos em que uma parte interessada negaeesso as informacdes
necessarias, ndo as comunique num prazo razoaveVvante obstaculos significativos

ao inquérito, poderédo ser estabelecidas determesgn@liminares e finais, positivas ou
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negativas, com base nos fatos disponiveis. Seisena@ias as disposi¢cdes do Anexo |l
na aplicacdo do presente namero.

6.9 - Antes de estabelecer uma determinacédo fsahutoridades informardo todas as
partes interessadas dos fatos essenciais examimadosbase nos quais decidirdo
aplicar ou ndo medidas definitivas. A divulgacas deferidas informacdes devera
ocorrer a tempo de as partes defenderem os sevssses.

6.10 - Regra geral, as autoridades determinardo raargem de dumping para cada
exportador conhecido ou produtor em causa do poooljeto de inquérito. Nos casos
em que o numero de exportadores, produtores, iages ou tipos de produtos

envolvidos for de tal modo elevado que torne ta¢meinacéo inviavel, as autoridades
podem limitar 0 seu exame quer a um numero razadveglartes interessadas ou de
produtos, recorrendo a amostras estatisticametitasacom base nas informacdes de
que disponham quando da selecédo, quer a percentagesnelevada do volume das
exportacdes provenientes do pais em questdo qeerppoavelmente ser objeto de um
inquérito.

6.10.1 - Qualquer selecdo de exportadores, praskjtdmportadores ou tipos de

produtos, nos termos do presente numero, dever&fesarada de preferéncia em

consulta e com o consentimento dos exportadoreslufores ou importadores em

causa.

6.10.2 - Nos casos em que as autoridades tenhaadono seu exame, tal como

previsto no presente numero, determinardo, ainslenasma margem de dumping para
cada exportador ou produtor ndo selecionado im&nate e que apresente as
informacfes necessarias a tempo de serem tomadasoesideracdo durante o

inquérito, exceto quando o numero de exportadoteprodutores for de tal modo
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elevado que os exames individuais compliguem metiite o trabalho das autoridades e
as impecam de concluir o inquérito no prazo previgts respostas voluntarias nao
serdo desencorajadas.

6.11 - Para efeitos do presente Acordo, as "partesessadas” serao:

i) Um exportador ou produtor estrangeiro ou o ingaor de um produto objeto de
inquérito, ou uma associacdo comercial ou industidga maioria dos membros séo
produtores, exportadores ou importadores do refgnidduto;

i) O Governo do Membro exportador; e

iii) Um produtor do produto similar no Membro impador ou uma associacao
comercial ou industrial cuja maioria dos membrasdpe o produto similar no territério
do Membro importador.

Esta lista ndo obsta a que os Membros permitanardsspnacionais ou estrangeiras nao
mencionadas acima serem consideradas partes sadass

6.12 - As autoridades concederao aos utilizadoehssiriais do produto sob inquérito e
as organizacdes de consumidores representativasasos em que o produto é vendido
a retalho correntemente, a possibilidade de foreetenformacdes pertinentes para o
inquérito, no que respeita ao dumping, ao prejaiao nexo de causalidade.

6.13 - As autoridades tomardo devidamente em ocewagjdo as dificuldades que as
partes interessadas poderdo sentir em especi@aeas empresas, para comunicar
informacdes solicitadas, proporcionando-lhes todpao possivel.

6.14 - Os procedimentos estabelecidos acima n&o @émobjetivo impedir as
autoridades de um Membro de agirem rapidamente ugo sg refere a iniciar um

inquérito, chegar a determinacdes preliminares ioaisf, positivas ou negativas, ou
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aplicar medidas provisorias ou finais, em confoadi& com as disposicfes pertinentes
do presente Acordo.

Artigo 7.°

Medidas provisorias

7.1 - Apenas podem ser aplicadas medidas proveséaiso:

i) Tenha sido iniciado um inquérito em conformidagen o disposto no artigo 5.°,
tenha sido publicado um aviso para o efeito e aegpanteressadas tenham tido a
possibilidade de prestar informacdes e apresehtareacoes;

i) Tenha sido estabelecida uma determinacéo pirginpositiva de dumping e de um
consequente prejuizo a um ramo de producao nacmnal

iii) As autoridades em causa considerem tais meditzessarias para impedir um
prejuizo durante o inquérito.

7.2 - As medidas provisoérias poderao assumir adadmum direito provisorio ou, de
preferéncia, de uma garantia - através de depositosnumerario ou de caucao -
equivalente ao montante do direitantidumping” calculado a titulo provisorio, que
nao sera superior a margem de dumping provisoriEmeaiculada. A suspensédo da
determinacao do valor aduaneiro constitui uma neeprdvisoria adequada, desde que
o direito normal e o0 montante calculado do diréantidumping” sejam indicados e a
suspensdo da determinacdo esteja submetida as snesmdicfes que as outras
medidas provisorias.

7.3 - SO serdo aplicadas medidas provisoérias 8)atias a data de inicio do inquérito.
7.4 - A aplicacdo de medidas provisorias limitasase um periodo tdo curto quanto
possivel, ndo superior a quatro meses ou, poratedas autoridades competentes, na

sequéncia de pedido apresentado pelos exportagioee®presentam uma percentagem
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significativa do comércio em causa, a um periodo si@perior a seis meses. Caso
durante um inquérito as autoridades verifiquem gpredireito inferior a margem de
dumping seria suficiente para eliminar o prejugsies periodos poderiam entéo ser de
seis e nove meses, respectivamente.

7.5 - Na aplicacdo das medidas provisorias ser8ereadas as disposicdes pertinentes
do artigo 9.°

Artigo 8°.

Compromissos de precos

8.1 - Os processos podem (ver nota 19) ser suspensencerrados sem a aplicacéo de
medidas provisorias ou de direito&antidumping” se o0s exportadores se
comprometerem de um modo voluntario e satisfataricever 0os seus precos ou a
cessarem as suas exportacoes a precos de dumping pana em questdo, de forma
que as autoridades considerem que o efeito préglidio dumping foi eliminado. Os
aumentos de precos no ambito de tais compromissnsSaTao superiores ao necessario
para eliminar a margem de dumping. E desejavel cguaumentos de precos sejam
inferiores a margem de dumping caso sejam sufisepara eliminar o prejuizo ao
ramo de producado nacional.

(nota 19) O termo "podem™ ndo sera interpretadoocparmitindo simultaneamente a
continuacéo do processo e a aplicacdo de comprasndss precos, exceto nos casos
previstos no n.° 4.

8.2 - Apenas serdo pedidos ou aceites compromidsogrecos por parte dos
exportadores se as autoridades do Membro importéderem estabelecido uma

determinacao preliminar positiva de dumping e @&guizo causado por esse dumping.



172

8.3 - Os compromissos oferecidos ndo serdo nec@ssate aceites se as autoridades
considerarem irrealista a sua aceitacdo, por exenggl 0 nimero de exportadores
efetivos ou potenciais for muito elevado ou porramitrazdes, designadamente de
politica geral. Nesse caso, e sempre que possagelautoridades explicardo ao
exportador as razdes que as levaram a considesporinna a aceitacdo de um
compromisso e, na medida do possivel, dardo aortexioo a possibilidade de
apresentar observacdes a este proposito.

8.4 - Mesmo que um compromisso seja aceite, o mqueobre o dumping e o prejuizo
sera concluido se o exportador o desejar ou satagdades assim o decidirem. Neste
caso, se for estabelecida uma determinacdo negativdumping ou de prejuizo, o
compromisso caducara automaticamente, salvo nass @® que tal determinacgéo
resulte em grande medida da existéncia de um coniggo de precos. Em tais casos,
as autoridades podem exigir que o compromisso re@jatido durante um periodo
razoavel, em conformidade com as disposi¢cOes deepre Acordo. Na eventualidade
de uma determinacao positiva de dumping e de gjw compromisso serd mantido
de acordo com os seus termos e as disposicoegsenpe Acordo.

8.5 - As autoridades do Membro importador podenmesugompromissos de precos,
mas nenhum exportador serd obrigado a subscrev®Ifasto de os exportadores nao
oferecerem tais compromissos ou ndo aceitaram estiggpara o fazerem ndo afetara
de forma alguma o exame da questdo. Contudo, asidades tém liberdade para
decidir que € mais provavel que uma ameaca deipoeje concretize se as importacoes
objeto de dumping continuarem.

8.6 - As autoridades de um Membro importador pogedir a qualquer exportador, do

qual tenham aceite um compromisso, que |hes forpecamdicamente informacdes
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sobre o cumprimento dos referidos compromissos e ayuorize a verificagcdo dos
dados pertinentes. Em caso de violacdo de um conigso, as autoridades do Membro
importador podem tomar medidas de urgéncia, payafalo presente Acordo e em
conformidade com as suas disposi¢des, que podergistir na aplicacdo imediata de
medidas provisoérias, com base nas melhores inf@esadisponiveis. Em tais casos,
nos termos do presente Acordo, podem ser cobramlegod definitivos sobre os
produtos introduzidos no consumo, no maximo at&li@8 antes da aplicacdo destas
medidas provisoérias, ndo sendo, contudo, aplicguellquer medida retroativa as
importacdes introduzidas antes da violagdo do comissso.

Artigo 9.°

Instituicdo e cobranca de direitos‘antidumping”

9.1 - Incumbe as autoridades do Membro importaddec@sao de instituir ou ndo um
direito “antidumping” nos casos em que estiverem preenchidas todas@is@es, bem
como a decisdo de fixar o montante do dir&atdidumping” a um nivel equivalente ou
inferior & margem de dumping total. E desejavel quimstituicdo de direitos seja
facultativa no territorio de todos os Membros e qudireito seja inferior a margem se
tal for suficiente para eliminar o prejuizo causadaamo de producéo nacional.

9.2 - Quando um direittantidumping” € aplicavel a um determinado produto, esse
direito sera cobrado no montante adequado a catn sam discriminacdo, sobre as
importacBes do referido produto, qualquer que aejama proveniéncia, caso se tenha
verificado que sdo objeto de dumping e que causegjuipo, com excecao das
importacdes provenientes de fornecedores dos tpraiem sido aceites compromissos
de precos nos termos do presente Acordo. As aattegldardo a conhecer o nome do

ou dos fornecedores do produto em causa. Se, aatenestiverem envolvidos varios
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fornecedores de um mesmo pais e ndo for possival danhecer o nome de todos eles,
as autoridades podem limitar-se a indicar o nomepais fornecedor em causa. Se
estiverem envolvidos varios fornecedores de vgaises, as autoridades podem dar a
conhecer o nome de todos os fornecedores em caysa tal ndo for possivel, 0 nome
de todos os paises fornecedores em causa.

9.3 - O montante do direit@antidumping” ndo deve ultrapassar a margem de dumping
estabelecida nos termos do artigo 2.°

9.3.1 - Quando o montante do direiemtidumping” é fixado numa base retrospectiva,
o montante final dos direitosantidumping” a pagar sera determinado o mais
rapidamente possivel, normalmente num prazo dees2sne de qualquer modo nunca
superior a 18 meses, a contar da data de apredertaqum pedido de fixacao final do
montante do direitéantidumping” (ver nota 20). Qualquer reembolso sera efetuado o
mais rapidamente possivel e normalmente o maiart@@ldias apds a determinacéo do
montante final a pagar estabelecida nos termosrekepte ponto. De qualquer modo,
sempre que um reembolso ndo for efetuado no praz®0ddias, as autoridades
fornecerdo uma explicacdo caso lhes seja pedida.

9.3.2 - Quando o montante do direiemtidumping” € fixado numa base perspectiva,
serdo tomadas disposicfes, mediante pedido, paragjam reembolsados rapidamente
os direitos pagos para além da margem de dumpingefdbolso dos direitos pagos
para aléem da margem de dumping efetiva sera efetuach prazo de 12 meses, e, de
qualquer modo, nunca superior a 18 meses, a cdatdata em que um importador do
produto sujeito ao direittantidumping” efetuou um pedido de reembolso devidamente
acompanhado por elementos de prova. O reembolsoizagdo deve normalmente ser

efetuado num prazo de 90 dias a contar da datediséd acima referida.
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9.3.3 - Para determinarem se, e em que medida,eemhbolso deveria ser efetuado
quando o preco de exportacdo € calculado nos tedoos.° 3 do artigo 2.°, as
autoridades deveriam ter em conta qualquer alteraigd valor normal, qualquer
alteracdo dos custos incorridos entre a importac@revenda, bem como qualquer
oscilacdo do preco de revenda que tenha repercussdgiveis nos precos de venda
posteriores, e deveria calcular o preco de expirtasgm deduzir o montante dos
direitos “antidumping” pagos, sempre que sejam apresentados elementpsoe
conclusivos a este respeito.

(nota 20) Entende-se que pode nao ser possivelrguaog prazos mencionados no
presente ponto e no ponto 3.2 sempre que o pradutcausa esteja a ser objeto do
reexame judicial.

9.4 - Quando as autoridades tiverem limitado o e@ame, em conformidade com a
segunda frase do n.° 10 do artigo 6.°, qualquesitdifantidumping” aplicado a
importacbes de exportadores ou de produtores néoidos no exame nao podera
exceder:

i) A margem de dumping média ponderada estabeleelddavamente aos exportadores
ou produtores selecionados; ou

i) Sempre que o montante dos direitastidumping” a pagar seja calculado com base
num valor normal prospectivo, a diferenca entrealmrvnormal médio ponderado dos
exportadores ou produtores selecionados e os pdecegportacdo de exportadores ou
produtores ndo examinados individualmente; deséeaguautoridades ndo tenham em
conta, para efeitos do presente numero, margeras rellde minimis e margens
estabelecidas nas circunstancias referidas noduo®aBtigo 6.° As autoridades aplicarao

direitos ou valores normais individuais as impdies; de qualquer exportador ou
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produtor ndo abrangido pelo exame, que tenha fmlmexs informacdes necessarias
durante o inquérito, tal como previsto no pont@Iih artigo 6.°

9.5 - Caso um produto esteja sujeito a direitagtidumping” num Membro
importador, as autoridades procederdo rapidamentema reexame a fim de
determinarem margens de dumping individuais paraisquer exportadores ou
produtores no pais exportador em causa que ndanepkportado o produto para o
Membro importador durante o periodo de inquériesdeg que estes exportadores ou
produtores possam provar que nao estdo ligadosakluwpn dos exportadores ou
produtores no pais exportador sujeitos a direftmstidumping” sobre o mesmo
produto. O reexame sera iniciado e realizado araeprocedimento acelerado, em
relacdo aos processos de fixacdo de direitos nsrmade reexame no Membro
importador. N&o serdo cobrados quaisquer diréaosidumping” sobre importacdes
desses exportadores ou produtores durante o pededoeexame. As autoridades
podem, contudo, suspender a determinacdo do v@l@nairo e/ou pedir garantias que
permitam assegurar que, no caso de o reexame dedernexisténcia de dumping em
relacdo a esses produtores ou exportadores, possam cobrados direitos
“antidumping” a titulo retroativo a partir da data de inicioréferido reexame.

Artigo 10.°

Retroactividade

10.1 - SO seréo aplicaveis medidas e diréiamsidumping” provisorios aos produtos
que tenham sido introduzidos no consumo apoés ad#atntrada em vigor da decisao
tomada nos termos do n.° 1 do artigo 7.° e do d@ artigo 9.°, respectivamente, sob

reserva das excecdes previstas no presente artigo.
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10.2 - Caso seja efetuada uma determinacao finptejeizo (mas ndo de uma ameaca
de prejuizo nem de um atraso importante na cridedom ramo de produc&o) ou uma
determinacao final de uma ameaca de prejuizo, €eoupe na auséncia de medidas
provisorias o efeito das importacbes objeto de doghpivesse conduzido a uma
determinacdo de prejuizo, podem ser cobrados alréantidumping” a titulo
retroativo relativos ao periodo durante o qualtj\yer sido esse o caso, foram aplicadas
medidas provisorias.

10.3 - Caso o direitéantidumping” definitivo seja superior ao direito provisério ou
pago ou a pagar, ou ao montante estimado parasfdd uma garantia, ndo sera
cobrada a diferenca. Caso o direito definitivo sefarior ao direito provisorio pago ou
a pagar ou ao montante estimado para efeitos degamaatia, sera reembolsada a
diferenca ou calculado de novo o direito, confoomoaso.

10.4 - Sem prejuizo do disposto no n.° 2, casaatsito efetuada uma determinacéo de
ameaca de prejuizo ou de atraso importante (sertegha ainda ocorrido prejuizo), um
direito “antidumping” definitivo s6 pode ser instituido a partir da ddgadeterminacao
da ameaca de prejuizo ou de atraso importantep gesttuido qualquer depdsito em
numerario efetuado durante o periodo de aplicacd® mhedidas provisorias e
rapidamente liberada qualquer caucéo.

10.5 - Caso uma determinacédo final seja negativalgger depdsito em numerario
efetuado durante o periodo de aplicacdo das megidasgsorias sera restituido e
rapidamente liberada qualquer caucéo.

10.6 - Pode ser cobrado um direitantidumping” definitivo sobre produtos que

tenham sido introduzidos no consumo no maximo @téi& antes da data de aplicacéo
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das medidas provisoérias, sempre que as autoriddetesminarem, relativamente ao
produto em causa objeto de dumping:

i) Que existiu no passado um dumping que causguipoeou que o importador tinha,
ou deveria ter, conhecimento de que o0 exportadaticava dumping e que esse
dumping causaria prejuizo; e

i) Que o prejuizo € causado por importacbes mac@ um produto objeto de
dumping, efetuadas num periodo relativamente @ué& tendo em conta o periodo e 0
volume das importacfes objeto de dumping, bem cautras circunstancias (tais como
uma rapida acumulacdo de existéncias do produtooriamgin), € susceptivel de
comprometer o efeito reparador do direfemtidumping” definitivo a aplicar, na
condicdo de os importadores em causa terem tigmdumidade de apresentar as suas
observacoes.

10.7 - As autoridades podem, apos o inicio de wmaérito, tomar todas as medidas
necessarias, tais como a suspenséao da determidag&dor aduaneiro ou a avaliacdo
do direito, para cobrar direitdantidumping” a titulo retroativo, tal como previsto no
n.° 6, desde que disponham de elementos de préieeestes de que estdo preenchidas
as condicdes previstas no referido nimero.

10.8 - Nao serdo cobrados quaisquer direitos kb tfatroativo nos termos do n.° 6,
relativamente a produtos introduzidos no consuntesasta data de inicio do inquérito.
Artigo 11.°

Duracéo e reexame dos direitosantidumping” e dos compromissos de precos

11.1 - Um direitd‘antidumping” s6 se mantera em vigor durante o periodo e nadaedi

necessarios a eliminacdo do dumping que esta arcaysejuizo.
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11.2 - Sempre que tal se justifique, as autoridadegzaminardo a necessidade de
manter o direito, por sua propria iniciativa ouaoadicdo de ter decorrido um periodo
razoavel desde a criacdo do dir€iemtidumping” definitivo, a pedido de qualquer
parte interessada que forneca informacfes conagewgustifiquem a necessidade de
um reexame (ver nota 21). As partes interessaddenp@edir as autoridades que
analisem se a manutencdo do direito é necessaacpatrabalancar o dumping, se
seria provavel que subsistisse ou se reproduzisgeejoizo caso o direito fosse
eliminado ou alterado, ou qualquer destas hipot€3esna sequéncia de um reexame
nos termos do presente nimero, as autoridadesriledeem que ja ndo se justifica o
direito “antidumping”, este sera imediatamente suprimido.

11.3 - Nao obstante o disposto nos n.os 1 e 2,stado direitos“antidumping”
definitivos serdo suprimidos no maximo cinco anpésaa sua instituicdo (ou, nos
termos do n.° 2, a contar da data do reexame mee&nte caso este tenha abrangido
simultaneamente o dumping e 0 prejuizo ou nos temeopresente nimero), a Menos
que as autoridades determinem, num reexame iniciaths dessa data, por sua propria
iniciativa ou mediante pedido fundamentado apresienpor ou em nome do ramo de
producao nacional, num periodo razoavel antes diegsaaque a caducidade do direito é
susceptivel de conduzir a uma continuagcdo ou mEncia do dumping e do prejuizo
(ver nota 22). O direito pode continuar em vig@ s¢rem conhecidos os resultados do
reexame.

11.4 - As disposicOes do artigo 6.° relativas desentos de prova e ao processo sao
aplicaveis a qualquer reexame efetuado nos ternoogprdsente artigo. Qualquer
reexame deste tipo sera efetuado com rapidez eradereontrar-se normalmente

concluido no prazo de 12 meses a contar da datawmicio.
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11.5 - As disposicbes do presente artigo sao aglisamutatis mutandis aos
compromissos de precos aceites nos termos do 8rfigo

(nota 21) A determinacdo do montante final dositdse'antidumping” a pagar, tal
como previsto no n.° 3 do artigo 9.2, ndo conspituisi sS6 um reexame na aceitacao do
presente artigo.

(nota 22) Quando o montante do direitantidumping” € fixado numa base
retrospectiva, a conclusdo no ambito do processvakacao mais recente, nos termos
do ponto 3.1 do artigo 9.°, de que ndo deve saadobqualquer direito, ndo obrigara
por si sO as autoridades a suprirem o direito dizfn

Artigo 12.°

Aviso publico e explicacdo das determinacdes

12.1 - Quando as autoridades estiverem convendilgsie existem elementos de prova
suficientes para justificar o inicio de um inqugféntidumping” nos termos do artigo
5.°, 0 Membro ou Membros cujos produtos serdo olgetinquérito e as outras partes
conhecidas como interessadas pelas autoridadesreglieam o inquérito serdo
notificados, sendo publicado o aviso correspondente

12.1.1 - Um aviso publico relativo ao inicio do uégito devera conter, ou facultar
através de um relatorio separado (ver nota 23)nfasmacOes adequadas sobre 0s
seguintes pontos:

i) Nome do pais ou paises exportadores e produttaesa,

i) Data de inicio do inquérito;

iii) Fundamento da alegacdo de dumping constanfeedmlo;

iv) Resumo dos fatores em que se baseia a aledagaejuizo;
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v) Endereco para o qual as partes interessadasndewgiar as suas observacgoes;
vi) Prazos concedidos as partes interessadas pezaeatarem as suas observacoes.
(nota 23) Sempre que, nos termos do disposto neemi® artigo, as autoridades
fornecam informacdes e explicagcdes num relatoparselo, assegurardo que 0 mesmo
seja rapidamente colocado a disposi¢do do publico.

12.2 - Qualquer determinacdo preliminar ou finabsifiva ou negativa, qualquer
decisdo de aceitagcdo de um compromisso nos termoartdjo 8.°, bem como a
caducidade desse compromisso ou a supressdo dereito thntidumping”, serdo
objeto de aviso publico. O aviso devera expor, daema suficientemente
pormenorizada, ou facultar através de um relat&eparado, as verificacbes e
conclusdes a que se tenha chegado, relativameta#oa os aspectos de facto e de
direito considerados importantes pelas autoridadsgonsaveis pelo inquérito. Todos
0S avisos e relatorios serdo comunicados ao Mewmbraos Membros cujos produtos
sado objecto da determinacdo ou do compromissoatdas partes conhecidas como
interessadas.

12.2.1 - Qualquer aviso publico relativo a instifid de medidas provisorias devera
fornecer, ou facultar através de um relatério semr explicacdes suficientemente
pormenorizadas sobre as determinacfes prelimingligs/as ao dumping e ao prejuizo
e mencionara as questdes de facto e de direittegaeam a que os argumentos fossem
aceites ou rejeitados. Tomando em devida consi@leracobrigacdo de proteger as
informacdes confidenciais, 0s avisos e relatoroygerao as seguintes informacdes:

i) Os nomes dos fornecedores ou, quando tal nagdssivel, os nomes dos paises
fornecedores em causa;

i) Uma designacao do produto suficiente para e$egiduaneiros;



182

iii) As margens de dumping estabelecidas e umaieagilo completa das razbes que
levaram a adotar a metodologia utilizada na deteaxgdio e na comparacao dos precos
de exportacao e do valor normal, nos termos dgaagii;

iv) As consideracdes relevantes para a determindedarejuizo tal como previsto no
artigo 3.%;

V) As principais razdes que levaram a determinacao.

12.2.2 - Qualquer aviso publico sobre a conclusé@a suspensao de um inquérito no
caso de uma determinacéo positiva que prevejaituigdo de um direito definitivo ou

a aceitacdo de um compromisso de precos devendirjnol colocar a disposicao
atraves de relatério separado, todas as informaugitisentes sobre as questdes de fato
e de direito, bem como as razdes que levaram auigdb de medidas finais ou a
aceitacdo de um compromisso de precos, tomandceeitiadconsideracéo a obrigacao
de proteger informacgdes confidenciais. O aviso oelatorio facultardo, em especial, as
informacdes descritas no ponto 2.1, bem como osvasotla aceitacdo ou da rejeicao
dos argumentos ou alegacBes pertinentes dos edpata e dos importadores,
indicando ainda o fundamento de qualquer decisdada em conformidade com o
ponto 10.2 do artigo 6.°

12.2.3 - Qualquer aviso publico sobre o encerramenta suspenséo do inquérito, na
sequéncia da aceitacdo de um compromisso nos tedmaatigo 8.°, incluird, ou
colocara a disposicdo, através de relatorio separadparte ndo confidencial do
COMpromisso.

12.3 - As disposicdes do presente artigo sdo aglisanutatis mutandis ao inicio e a
conclusao de reexames efetuados nos termos do &iti¢je as decisbes de aplicacdo de

direitos retroativos nos termos do artigo 10.°
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Artigo 13.°

Reexame judicial

Cada Membro cuja legislacdo nacional contenha digpes relativas as medidas
“antidumping” devera dispor de instancias ou tribunais judiciisninistrativos ou de
arbitragem ou que procedam, entre outras coisasy aapido reexame das medidas
administrativas relacionadas com as determinacdessfe 0s reexames dessas
determinagcbes na acepcdo do artigo 11.° Tais #iburou instancias serdo
independentes das autoridades responsaveis petandecao ou reexame em causa.
Artigo 14.°

Medidas “antidumping” em nome de um pais terceiro

14.1 - Um pedido de mediddantidumping” em nome de um pais terceiro sera
apresentado pelas autoridades desse pais terceiro.

14.2 - Tal pedido sera acompanhado de informac@ééstivias aos precos que
demonstrem que as importacdoes estdo a ser objecttumiping e de informacgdes
pormenorizadas que demonstrem que o dumping alezsiél@ causar prejuizo ao ramo
de producédo nacional em causa no pais terceirmv@rigo do pais terceiro prestara a
assisténcia necessaria as autoridades do paistadpopara que estas possam obter
quaisquer informacdes complementares que considezegssarias.

14.3 - Na andlise do pedido, as autoridades do pafrtador tomardo em
consideracao os efeitos do dumping alegado sobmeno de producéo do pais terceiro
considerado no seu todo; por outras palavras, jaipoendo sera avaliado unicamente
em funcdo dos efeitos do dumping alegado sobrexpsrtacbes desse ramo de
producdo para o pais importador ou mesmo sobra@stacdes totais desse mesmo

ramo.
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14.4 - A decisao de prosseguir ou ndo um process® @o pais importador. Caso o pais
importador decida que esta disposto a tomar medidag-lhe a iniciativa de solicitar a
aprovacao dessas medidas junto do Conselho do CiondérMercadorias.

Artigo 15.°

Paises em desenvolvimento Membros

Os paises desenvolvidos Membros devem concedeatemgéo especial a situacao dos
paises em desenvolvimento Membros quando estivaragisa a aplicacdo de medidas
“antidumping” no ambito do presente Acordo. Antes da aplicac&o ddeitos
“antidumping” serdo exploradas as possibilidades de solucossrgtivas previstas no
presente Acordo, sempre que estiverem em causass#s essenciais dos paises em

desenvolvimento Membros.

PARTE Il

Artigo 16.°

Comité das Praticas‘antidumping”

16.1 - E criado um Comité das Prati¢astidumping” (a seguir designado o "Comité")
composto por representantes de cada um dos Mem®BradSomité elegera o seu
presidente e reunir-se-a pelo menos duas vezemppbem como a pedido de qualquer
Membro, em conformidade com as disposicOes petiBsedo presente Acordo. O
Comité desempenharé as funcdes que lhe sdo casgrado presente Acordo ou pelos
Membros e dara aos Membros a possibilidade de geoem a consultas sobre qualquer
questao relacionada com o funcionamento do Acortdocam a prossecucdo dos seus

objetivos. O Secretariado da OMC assegurara o Beado do Comité.
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16.2 - O Comité pode criar os 6rgaos auxiliaresapnsiderar adequados.

16.3 - No desempenho das suas funcdes, o Comitéiggger orgaos auxiliares podem
consultar qualquer fonte que considerarem adequadaslicitar-lhe informacdes.
Contudo, antes de solicitar informacdes a uma fdefgendente da jurisdicdo de um
Membro, o Comité ou o 6rgéo auxiliar informara onvbeo em causa. Deve ser obtido
o consentimento do Membro e de qualquer empresasilitar.

16.4 - Os Membros apresentardo sem demora um riel@dbre todas as medidas
“antidumping” tomadas, preliminares ou finais. O relatério éstdisponivel no
Secretariado a fim de poder ser verificado por asutMembros. Os Membros
apresentarao igualmente relatérios semestrais fotless as medidagntidumping”
tomadas nos seis meses precedentes. Os relat@mosstsais obedecerdo a uma
férmula-tipo previamente acordada.

16.5 - Cada Membro notificara ao Comité: a) asradades competentes para iniciar e
conduzir os inquéritos previstos no artigo 5.°) @b seus procedimentos internos que

regem o inicio e a condu¢ao dos mesmos.

Artigo 17.°

Consultas e resolucéo de litigios

17.1 - Salvo disposicdo em contrario do presentorda; o Memorando do
Entendimento sobre Resolucédo de Litigios € aplicaseconsultas e a resolucédo de
litigios nos termos do presente Acordo.

17.2 - Cada Membro considerara favoravelmente, emerado as oportunidades
adequadas para consultas, as observacdes apresgmbacutro Membro relativamente

a qualquer questdo que diga respeito a aplicac@oedente Acordo.
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17.3 - Caso um Membro considere que uma vantageoorrédate, direta ou
indiretamente, do presente Acordo se encontra dautal comprometida ou que a
realizacdo de um dos objetivos do Acordo esta a@aprometida por outro Membro
ou Membros, pode, mediante pedido escrito, saliateealizacdo de consultas com o
Membro ou Membros em causa, tendo em vista resodvejuestdo de forma
mutuamente satisfatéria. Cada Membro consideragrdaelmente qualquer pedido de
consultas apresentado por outro Membro.

17.4 - Caso o Membro que solicitou as consultascenmformidade com o n.° 3
considere que estas ndo permitiram chegar a urngd&somutuamente acordada e caso
tenham sido tomadas medidas definitivas pelas idattes competentes do Membro
importador, no sentido de serem cobrados dirégnsdumping” definitivos ou aceites
compromissos de precos, pode submeter a quest@og@io de Resolucdo de Litigios
(ORL). Quando uma medida provisoria tiver repergasssignificativas e o Membro
que solicitou as consultas considerar que a medidada € contraria ao disposto no n.°
1 do artigo 7.° do presente Acordo, pode tambémstdry a questdo ao ORL.

17.5 - A pedido da parte queixosa, o ORL consfituim painel que se encarregara de
examinar a questao com base no seguinte:

i) Uma exposicao escrita em que o Membro que apr@seo pedido explica de que
forma um

beneficio decorrente, direta ou indiretamente, rdsgnte Acordo foi anulado ou
comprometido ou de que forma a concretizacdo dgstiats do Acordo esta ser
dificultada; e

i) Os fatos comunicados as autoridades do Membpoitador em conformidade com

0S seus procedimentos internos.
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17.6 - Ao examinar a questao referida no n.° 5:

i) O painel determinara, na sua apreciacdo doss,fate as autoridades apuraram
corretamente os fatos e se a sua avaliacéo foiraiap@ objetiva. Caso 0 apuramento
dos fatos tenha sido correto e a avaliacdo impaeiabjetiva, esta ndo sera

negligenciada mesmo que o painel tenha chegad@aaontiusdo diferente;

i) O painel interpretara as disposicdes pertinedti® Acordo a luz das regras habituais
de interpretacdo do direito internacional publi&mpre que considerar que uma
disposicéo pertinente do Acordo se presta a maigugouma interpretacdo, o painel
determinara que a medida tomada pelas autoridestem eem conformidade com o

Acordo caso assente numa das interpretacdes pigssive

17.7 - As informacdes confidenciais comunicadapaioel ndo serdo divulgadas sem a
autorizacdo formal da pessoa, do organismo ou taidade que as tenha fornecido.
Sempre que estas informacdes sdo pedidas ao paiaslcuja divulgacdo ndo esta
autorizada, sera apresentado um resumo nao cooidlelas informacdes, autorizado

pela pessoa, organismo ou autoridade que as farnece

PARTE IlI

Artigo 18.°

Disposicdes finais

18.1 - Na&o podem ser tomadas medidastidumping” especificas contra as
exportacdes de outro Membro, se tal ndo estivecamormidade com as disposicoes
do GATT de 1994, tal como interpretadas pelo prtes@nordo (ver nota 24).

18.2 - Nao podem ser formuladas reservas relatinsemas disposicbes do presente

Acordo sem o consentimento dos outros Membros.
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18.3 - Sob reserva dos pontos 3.1 e 3.2, as diEmssido presente Acordo sao
aplicaveis aos inquéritos e reexames de medidaseaies, iniciados na sequéncia de
pedidos apresentados na data de entrada em vigoumpmaMembro do Acordo OMC ou
apos essa data.

18.3.1 - No que respeita ao calculo das margensiwheping nos processos de
reembolso, nos termos do n.° 3 do artigo 9.°, gficazeis as regras utilizadas na
determinacao ou reexame de dumping mais recente.

18.3.2 - Para efeitos do n.° 3 do artigo 11.°, idena-se que as medidatidumping”
existentes foram instituidas o mais tardar na datantrada em vigor para um Membro
do Acordo OMC, exceto nos casos em que a legisia¢@ma de um Membro em vigor
nessa data preveja ja uma clausula do tipo prenesteferida disposicao.

18.4 - Cada Membro tomard todas as medidas ne@ssséle carater geral ou
especifico, que assegurem o mais tardar na datatckda em vigor do Acordo OMC
para este Membro, a conformidade das suas disgassiegislativas, regulamentares e
procedimentos administrativos com as disposi¢coeprdsente Acordo, na medida em
gue possam aplicar-se ao Membro em questéao.

18.5 - Cada Membro informard o Comité de qualquesragdo introduzida nas
disposicbes legislativas e regulamentares reladar@m o presente Acordo, bem
como na aplicacéo de tais disposicoes.

18.6 - O Comité procedera a um exame anual daagglice do funcionamento do
presente Acordo, tendo em conta os seus objetyd@Somité informara anualmente o
Conselho do Comércio de Mercadorias de qualquaragiio durante o periodo
abrangido pelo exame.

18.7 - Os Anexos do presente Acordo fazem dele jraegrante.
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(nota 24) Esta disposi¢cdo nao visa impedir a addedmedidas adequadas a titulo de
outras disposicdes pertinentes do GATT de 1994.

ANEXO |

PROCEDIMENTOS A ADOTAR NOS INQUERITOS NO LOCAL

REALIZADOS EM CONFORMIDADE COM O N.° 7 DO ARTIGO 6. °

1 - Uma vez iniciado um inquérito, as autoridaded/embro exportador e as empresas
conhecidas como interessadas devem ser informaalastehcdo de se proceder a
inquéritos no local.

2 - Caso em circunstancias excepcionais se pretanlér peritos ndo governamentais
na equipa responsavel pelo inquérito, as empresas autoridades do Membro
exportador devem ser informadas desse fato. Est@®9pnao governamentais devem
estar sujeitos a sancdes efetivas em caso de &wlagos requisitos de
confidencialidade.

3 - Deve ser pratica corrente obter o acordo explidas empresas em causa do
Membro exportador antes de definitivamente estaliEled data da visita.

4 - Uma vez obtido o acordo das empresas em casistoridades responsaveis pelo
inquérito devem notificar as autoridades do Membsportador os nomes e 0s
enderecos das empresas a visitar, bem como asadatalsadas.

5 - As empresas em questdao devem ser notificadasisita com antecedéncia
suficiente.

6 - As visitas destinadas a explicar o questionsdialevem ser efetuadas a pedido de

uma empresa exportadora. Estas visitas sO poder@&betuadas se: a) as autoridades do
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Membro importador notificarem os representantedldmbro em questédo; e b) se este
altimo nao se opuser.

7 - Dado que o principal objetivo do inquérito roxdl é verificar as informacdes
recebidas ou completa-las, a sua realizacdo devega apds a recepcao da resposta
ao questionario, a menos que a empresa acordentimo e o governo do Membro
exportador seja informado pelas autoridades regpeis pelo inquérito da visita
antecipada e a ela ndo se oponha; além disso, sveratica corrente, antes da
realizacdo da visita, informar as empresas em cdoszarater geral das informacdes
que serdo verificadas, bem como de quaisquer outi@snacdes a fornecer, fato que
nao deveria, contudo, impedir que no proprio I@hm solicitadas informacfes mais
pormenorizadas com base nas ja obtidas.

8 - Sempre que possivel, seria conveniente que eadgs de esclarecimentos
apresentados pelas autoridades ou pelas empresasMdmbros exportadores,
essenciais para o éxito de um inquérito no localsdm satisfeitos antes de efetuada a
visita.

ANEXO I

MELHORES INFORMACOES DISPONIVEIS PARA EFEITOS DO N.° 8 DO

ARTIGO 6.°

1 - Logo que possivel apos o inicio do inquérivaatoridades responsaveis pela sua
conducdo devem indicar de forma pormenorizada gamisformacdes que a parte

interessada deve fornecer e de que modo deverstegiueadas tais informacgdes na sua
resposta. As autoridades devem igualmente assegueala parte em questdo tenha

conhecimento de que, caso as informacgdes nao $ejaetidas num prazo razoavel, as
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autoridades tém o direito de proceder a determesacom base nos fatos disponiveis,
incluindo os que figuram no pedido de inicio doué@dto apresentado pelo ramo de
producao nacional.

2 - As autoridades podem igualmente solicitar gua parte interessada utilize para a
sua resposta um determinado suporte (por exemplajabmagnética) ou linguagem
informatica. Sempre que for efetuado um pedidoeddpb, as autoridades devem ter
em consideracdo se a parte interessada tem cosdigiia responder através desse
suporte ou linguagem informéatica considerados fdrefis e ndo deve pedir a parte que
utilize na sua resposta um sistema informaticorelifie do seu. As autoridades nao
devem insistir no pedido de resposta por computasiora contabilidade da parte
interessada ndo estiver informatizada e se a apegs® das respostas por esse meio
implicar uma sobrecarga excessiva para a parteegdgada que se traduza em custos e
encargos adicionais desnecessarios. As autoridatesievem insistir no pedido de
resposta através de um determinado suporte ou aljggn informatica se a
contabilidade da parte interessada néo estivernidtizada através do mesmo suporte
ou linguagem informatica e se a apresentacdo dasstas pelo meio pedido implicar
uma sobrecarga excessiva para a parte interesgaglge traduz em custos e encargos
adicionais desnecessarios.

3 - Para o estabelecimento das determinacfes,ial@veer tomadas em consideracéo
todas as informacgfes susceptiveis de verificagdwetamente apresentadas a fim de
poderem ser utilizadas no inquérito sem dificuldadie maior, comunicadas em tempo
util e, se for caso disso, fornecidas através gorse ou linguagem informatica pedidos
pelas autoridades. O fato de uma parte ndo utiliearsua resposta o suporte ou

linguagem informatica preferidos ndo devera sesid@nado como um obstaculo sério
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ao inquérito, caso as autoridades considerem qt&# e®unidas as condicdes
enunciadas no n.° 2.

4 - Sempre que as autoridades ndo estejam em Oesdde tratar as informacdes,
quando fornecidas através de um determinado su@mtesxemplo, banda magnética),
as informacdes devem ser fornecidas por escriteobuqualquer outra forma aceitavel
para as autoridades.

5 - Ainda que as informacdes fornecidas ndo sejais em todos os aspectos, tal fato
nao devera constituir motivo para as autoridadesgagrarem, desde que a parte
interessada tenha feito o melhor possivel denssdas possibilidades.

6 - Caso os elementos de prova ou as informacGesejam aceites, a parte que as
forneceu deve ser imediatamente informada das saquie levaram a sua rejeicéo e ter
a possibilidade de fornecer explicagdes complementaum prazo razoavel, tomando
em devida consideracdo os prazos fixados para wgiitg. Caso as explicacdes ndo
sejam consideradas satisfatorias pelas autoridaaesrazdes da rejeicdo desses
elementos de prova ou das informacfes devem cafesateterminacdes publicadas.

7 - Caso as autoridades tenham de basear as sudssées, incluindo as que dizem
respeito ao valor normal, em informacdes de umaefeecundaria, designadamente
informacdes fornecidas no pedido de inicio do indgoédevem atuar com uma certa
ponderacdo. Nesses casos, as autoridades devemresque possivel, verificar as
informacdes junto de outras fontes independentpgedenham acesso, tais como listas
de precos publicadas, estatisticas oficiais de itap@0o e estatisticas aduaneiras, e
recorrer as informacdes obtidas durante o inqugriito de outras partes interessadas.

Todavia, € 6bvio que, se uma parte interessadaaiaborar e, desse modo, ndo revelar
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informacdes pertinentes as autoridades, tal situpgilera conduzir a um resultado

menos favoravel para essa parte do que se tiviets@amente colaborado.
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Anexo C — Decreto Legislativo n° 30, de 15 de dezera de 1994

Aprova a Ata Final da Rodada Uruguai de Negociag@aserciais Multilaterais do
GATT, as listas de concessbes do Brasil na ardfriar(Lista Ill) e no setor de
servigos e o texto do Acordo Plurilateral sobren@dBovina.

O CONGRESSO NACIONAL decreta:

Art. 1°. S8o aprovadas a Ata Final da Rodada Uruguai ded&eges Comerciais
Multilaterais do Acordo Geral de Tarifas e Comén@ATT), as listas de concessdes
do Brasil na éarea tarifaria (Lista 1ll) e no setbg servicos e o texto do Acordo
Plurilateral sobre Carne Bovina.

Paragrafo Gnico. S&o sujeitos a apreciacdo do €ssgrNacional quaisquer atos que
resultem em revisado dos acordos mencionadasapaotdeste artigo, ou que acarretem
encargos ou Compromissos gravosos ao patrimoniomecnos termos do art. 49, |, da
Constituicao Federal.

Art. 2°. Cabera as Comissdes Técnicas Permanentes da Céosabzeputados e do
Senado Federal o acompanhamento e fiscalizacdaetaigiio dos acordos previstos
neste decreto legislativo para, oportunamente,saptar sugestdes e propostas ao
Congresso Nacional.

Art. 3°. Este decreto legislativo entra em vigor na datsudepublicacao.

Senado Federal, 15 de dezembro de 1994.

SENADOR HUMBERTO LUCENA

Presidente



195

Anexo D — Decreto n°® 1.355, de 30 de dezembro d®49

Promulga a Ata Final que incorpora os resultadoRa@dada Uruguai de Negociacdes
Comerciais Multilaterais do GATT.

O PRESIDENTE DA REPUBLICA, no uso de suas atribuigdes, e Considerando que o
Congresso Nacional aprovou pelo Decreto Legislati¥@0, de 15 de dezembro de
1994, a Ata Final que Incorpora aos Resultados aldaéa Uruguai de Negociagbes
Comerciais Multilaterais do GATT, assinada em Mageadpe, em 12 de abril de 1994;
Considerando que o Instrumento de Ratificacdo fiide Ata Final pela Republica
Federativa do Brasil foi depositado em Genebrapjao Diretor do GATT, em 21 de
dezembro de 1994;

Considerando que a referida Ata Final entra emrvigwma a Republica Federativa do
Brasil em 1° de janeiro de 1995,

DECRETA:

Art. 1°. A Ata Final que Incorpora os Resultados da RodAdmuai de Negociagdes
Comerciais Multilaterais do GATT, apensa por cOpia presente decreto, sera
executada e cumprida tdo inteiramente como nel&eon

Art. 2°. Este decreto entra em vigor na data depgbicacao, revogadas as disposicoes
em contrério.

Brasilia, 30 de dezembro de 1994; 173° da Indepeialé 106° da Republica.

ITAMAR FRANCO
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Anexo E — Lei n®9.019, de 30 de margo de 1995

Dispbe sobre a aplicagéo dos direitos previstoAcuwdo “antidumping” e no Acordo
de Subsidios e Direitos Compensatorios, e da optoasdéncias.

Faco saber que o PRESIDENTE DA REPUBLICA adotouelista Proviséria n° 926,
de 1995, que o Congresso Nacional aprovou, e 5 BARNEY, Presidente, para 0s
efeitos do disposto no paragrafo Unico do art. 8Zdnstituicdo Federal, promulgo a
seguinte lei:

Art. 1°. Os direitos“antidumping” e os direitos compensatorios, provisorios ou
definitivos, de que tratam o Acordantidumping” e o Acordo de Subsidios e Direitos
Compensatorios, aprovados, respectivamente, pedoeids Legislativos n°s 20 e 22,
de 5 de dezembro de 1986, e promulgados pelos tDsares 93.941, de 16 de janeiro
de 1987, e 93.962, de 22 de janeiro de 1987, dades do Acordo Geral sobre Tarifas
Aduaneiras e Comércio (Gatt), adotado pela Leili®} 8e 30 de julho de 1948, e ainda
0 Acordo sobre Implementagéo do Artigo VI do Acofgleral sobre Tarifas e Comércio
1994 e o Acordo sobre Subsidios e Medidas Compaest anexados ao Acordo
Constitutivo da Organizacdo Mundial de Comércio @Mparte integrante da Ata
Final que Incorpora os Resultados da Rodada UrudeaNegociacbes Comerciais
Multilaterais do Gatt, assinada em Marraquechel2rde abril de 1994, aprovada pelo
Decreto Legislativo n® 30, de 15 de dezembro det1pBomulgada pelo Decreto n°
1.355, de 30 de dezembro de 1994, serdo aplicaddmme a cobranca de importancia,
em moeda corrente do Pais, que correspondera enpgait da margem de dumping ou
do montante de subsidios, apurados em processoniattativo, nos termos dos

mencionados Acordos, das decisdes PC/13, PC/14]15P€/ PC/16 do Comité
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Preparatorio e das partes contratantes do Ga#idamide 13 de dezembro de 1994, e
desta lei, suficientes para sanar dano ou ameagandea industria domeéstica.

Paragrafo uUnico. Os direitosantidumping” e os direitos compensatorios serao
cobrados independentemente de quaisquer obrigagdeatureza tributaria relativas a
importacéo dos produtos afetados.

Art. 2°. Poderéo ser aplicados direitos provisoérios derantnvestigacdo, quando da
analise preliminar verificar-se a existéncia deidiod da pratica de dumping ou de
concessao de subsidios, e que tais praticas cals@mou ameaca de dano, a inddstria
domeéstica, e se julgue necessario impedi-las rspala investigagao.

Paragrafo unico. O termo "industria domeéstica" d&veer entendido conforme o
disposto nos Acordos‘antidumping” e nos Acordos de Subsidios e Direitos
Compensatorios, mencionados no art. 1°, abrangasdonpresas produtoras de bens
agricolas, minerais ou industriais.

Art. 3°. A exigibilidade dos direitos provisorios poderéafi suspensa, até decisao final
do processo, a critério das autoridades referidasamh 6° desta lei, desde que o
importador ofereca garantia equivalente ao valdegiral da obrigacdo e demais
encargos legais, que consistira em:

| - depdsito em dinheiro; ou

Il - flanca bancaria.

§ 1°. A garantia devera assegurar, em todos os,casaplicacdo das mesmas normas
que disciplinam a hipétese de atraso no pagamentolditos federais, inclusive juros,
desde a data de vigéncia dos direitos provisorios.

§ 2°. A Secretaria da Receita Federal (SRF), daskdino da Fazenda, dispora sobre a

forma de prestacéo e liberacdo da garantia refagdee artigo.
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§ 3° O desembaracgo aduaneiro dos bens objetolidacé@ip dos direitos provisorios
dependera da prestacdo da garantia a que seesferartigo.

Art. 4°. Podera ser celebrado com o exportador ou o govdongais exportador
compromisso que elimine os efeitos prejudiciaisodentes da pratica de dumping ou
de subsidios.

§ 1°. O compromisso a que se refere este artigocedebrado perante a Secretaria de
Comeércio Exterior (Secex), do Ministério da Indizgstdo Comeércio e do Turismo,
submetido a homologacao conjunta das autoridadas ae refere o art. 6° desta lei.

8§ 2°. Na hipotese de homologacgéo de compromissegatigacao sera suspensa, sem a
imposicao de direitos provisorios ou definitivosssalvado o disposto nos Acordos
“antidumping” e nos Acordos de Subsidios e Direitos Compensatdriencionados no
art. 1°.

Art. 5°. Compete a Secretaria de Comeércio Exterior (Sedex)Ministério da Industria,
do Comércio e do Turismo, mediante processo adiratii®, apurar a margem de
dumping ou montante de subsidio, a existéncia de da ameaca de dano, e a relacéo
causal entre esses.

Art. 6°. Compete aos Ministros da Fazenda e da Industi&ainércio e do Turismo,
mediante portaria conjunta, fixar os direitos psdvios ou definitivos, bem como
decidir sobre a suspenséao da exigibilidade dogabkrprovisoérios, a que se refere o art.
3° desta lei.

Paragrafo unico. O ato de imposicdo de direfastidumping” ou compensatorios
provisorios ou definitivos devera indicar o praz® \dgéncia, o produto atingido, o
valor da obrigacdo, o pais de origem ou de expimtag nome do exportador e as

razdes pelas quais a decisdo foi tomada.



199

Art. 7°. O cumprimento das obrigacdes resultantes da gflicados direitos
“antidumping” e dos direitos compensatorios, sejam definitivospoovisorios, sera
condicdo para a introducdo no comércio do Paisrdéufms objeto de dumping ou
subsidio.

§ 1°. Sera competente para a cobranga dos difeittslumping” e compensatorios
provisorios ou definitivos, quando se tratar deow&m dinheiro, bem como, se for o
caso, para sua restituicdo, a SRF do Ministéribatanda.

§ 2°. Verificado inadimplemento da obrigacdo, a SfRREaminhara a documentacéo
pertinente a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacipagd inscricdo do débito em
Divida Ativa da Unido e respectiva cobranca.

Art. 8°. Os direitos“antidumping” ou compensatorios, provisorios ou definitivos,
somente serdo aplicados sobre bens despachadosqua@mo a partir da data da
publicacdo do ato que os estabelecer, excetuande-cEsos de retroatividade previstos
nos Acordos‘antidumping” e nos Acordos de Subsidios e Direitos Compensatori
mencionados no art. 1°.

Art. 9°. Os direitos terdo vigéncia temporaria, a ser da&inno ato de seu
estabelecimento, observado que:

| - 0s provisorios terdo vigéncia ndo superior @ tlias, salvo no caso de direitos
“antidumping”, quando, por decisdo dos Ministros da Fazenda éndiastria, do
Comeércio e do Turismo, poderéo vigorar por um pleride até 180 dias, observado o
disposto nos Acorddantidumping”, mencionados no art. 1°;

Il - os definitivos ou compromisso homologado sonpecerdo em vigor durante o
tempo e na medida necessaria para eliminar oualieatr as praticas de dumping e a

concessao de subsidios que estejam causando danoerthuma hipétese, vigorarao
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por mais de cinco anos, exceto quando, no casevik&io, se mostre necessario manter
a medida para impedir a continuacédo ou repeticadath® causado pelas importacdes
objeto de dumping ou subsidio.

Paragrafo unico. Os exportadores envolvidos no gasix de investigacdo que
desejarem a extensdo para até seis meses do peazeigéncia de direitos
“antidumping” provisorios, nos termos do inciso | deste art@gverdo apresentar a
Secex solicitacdo formal nesse sentido, no prazomoeéde trinta dias antes do término
do periodo de vigéncia do direito.

Art. 10. Para efeito de execucdo orcamentaria, as reamitasdas da cobranca dos
direitos “antidumping” e dos direitos compensatoérios, classificadas coeweitas
originarias, serdo enquadradas na categoria dadastrcompensatorias previstas no
paragrafo unico do art. 3° da Lei n°® 4.320, dedl.ihdrco de 1964.

Art. 11. Os Ministros da Fazenda e da Industria, do Comérailo Turismo poderéo
editar, em conjunto, normas complementares a@sta |

Art. 12. O processo administrativo a que se referem os Hts 5° atendera, no que
couber ao disposto na Resolucao n° 1.227, de iMadede 1987, com as alteracfes da
Resolucdo n° 1.582, de 17 de fevereiro de 1989aama extinta Comissdo de Politica
Aduaneira (CPA).

Art. 13. Ficam convalidados os atos praticados com baséedida Provisoria n® 879,
de 30 de janeiro de 1995.

Art. 14. Esta Lei entra em vigor na data de sua publicacéo.

Art. 15. Revoga-se 0 § 2° do art. 1° do Decreto-lei n°8L.8& 11 de outubro de 1977.

Senado Federal, em 30 de marco de 1995; 174° dpdndéncia e 107° da Republica
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Anexo F — Decreto n° 1.602, de 23 de agosto de 1995

Regulamenta as normas que disciplinam os procetimeministrativos, relativos a
aplicacao de mediddantidumping”.

O PRESIDENTE DA REPUBLICA, no uso das atribuicdes que Ihe confere o art. 84,
inciso IV e VI, da Constituicdo e tendo em vistalisposto no Acordo Relativo a
Implementacédo do Artigo VI do Acordo Geral sobreifaa Aduaneiras e Comércio -
GATT/1994, aprovado pelo Decreto Legislativo n°® 86,15 dezembro de 1994, e
promulgado pelo Decreto n° 1.355, de 30 de dezed#wd®94, e na Lei n°® 9.019, de 30
de margco de 1995, na parte que dispde sobre aagddicdos direitos previstos no
AcordoAntidumping,

DECRETA:

TITULO |

DOS PROCEDIMENTOS

CAPITULO |

DOS PRINCIPIOS

Art. 1°. Poderéo ser aplicados direitastidumpingquando a importagédo de produtos
primarios e nao primarios objeto dempingcause dano a industria doméstica.

§ 1°. Os direitosintidumpingserao aplicados de acordo com as investigacOoetmsalee
conduzidas segundo o disposto neste Decreto.

§ 2°. Em cumprimento ao disposto no Paragrafo Adigo VI do GATT/1994, a
importacdo de um produto ndo podera estar sugitayltaneamente, a aplicacdo de
direito antidumpinge de direito compensatorio, de que trata o Aceative Subsidios e

Medidas Compensatoérias do GATT/1994.
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Art. 2°. Compete aos Ministros de Estado da Industria, @oéZcio e do Turismo e da
Fazenda a decisdo de aplicar, mediante ato conjm@didasantidumpingprovisorias

ou direitos definitivos e homologar compromissospds;os, com base em parecer da
Secretaria de Comeércio Exterior - SECEX, do Mimistéla Industria, do Comércio e
do Turismo, que comprove a existénciaddenpinge de dano dele decorrente.

Art. 3°. Compete a SECEX promover o processo administratisciplinado por este

Decreto.

CAPITULO Il

DA DETERMINACAO D@UMPING

Art. 4°. Para os efeitos deste Decreto, considera-se g@idumpinga introducéo de
um bem no mercado domeéstico, inclusive sob as nuadiEs delrawback, a preco de
exportacao inferior ao valor normal.

SECAO |

Do Valor Normal

Art. 5°. Considera-se valor normal o preco efetivamentdigado para o produto
similar nas opera¢cdes mercantis normais, que ondesta consumo interno no pais
exportador.

§ 1°. O termo "produto similar" sera entendido cqymaduto idéntico, igual sob todos
0S aspectos ao produto que se esta examinandoa@yséncia de tal produto, outro
produto que, embora ndo exatamente igual sob tambsaspectos, apresente
caracteristica muito proximas as do produto questeconsiderado.

§ 2°. O temo "pais exportador” sera entendido cpaise de origem e de exportagéao,

exceto na hipotese prevista no art. 10.
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§ 3° Serdo normalmente consideradas como em dadati suficiente para a
determinacao do valor normal as vendas do produotitas destinadas ao consumo do
mercado interno do pais exportador, que constittiaod por cento ou mais das vendas
do produto em questdo ao Brasil, admitindo-se p&weé menor quando for
demonstrado que vendas internas nesse percenteabrirocorrem, ainda assim, em
quantidade suficiente que permita comparacéo adequa

Art. 6°. Caso inexistam vendas do produto similar nas gpesamercantis normais no
mercado interno ou quando, em razao das condigpexiais de mercado ou do baixo
volume de vendas, nao for possivel comparacao adaguo valor normal sera baseado:
| - no preco do produto similar praticado nas op@ea de exportacdo para um terceiro
pais, desde que esse prec¢o seja representativo; ou

Il - no valor construido no pais de origem, coma@dasiderado o custo de producdo no
pais de origem acrescido de razoavel montanteudoTde custos administrativos e de
comercializacao, além da margem de lucro.

§ 1° Poderdo ser consideradas, por motivo de premmo operacdes mercantis
anormais e desprezadas na determinacdo do valoahas vendas do produto similar
no mercado interno do pais exportador ou as veadasceiro pais, a precos inferiores
aos custos unitarios do produto similar, neles agagos os custos de producéo, fixos e
variaveis, mais os administrativos e de comerceaép.

§ 2°. O disposto no paragrafo anterior aplica-serente quando se apurar que as
vendas sao realizadas:

a) ao longo de um periodo dilatado, normalmentendeno, mais nunca inferior a seis

meses;
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b) em quantidades substanciais, como tal considsras transacdes levadas em conta
para a determinacdo do valor normal, realizadaseeopmédio ponderado de vendas
inferior ao custo unitario médio ponderado, ou wiume de vendas abaixo do custo
unitario correspondente a vinte por cento ou maiya@ume vendido nas transacdes
consideradas para a determinacao do valor normal; e

C) a precos que ndo permitam cobrir todos os culsioso de periodo razoavel.

§ 3°. O disposto na alinea c do paragrafo antaéorse aplica quando se apurar que 0s
precos abaixo do custo unitario, no momento daaeswperam o custo unitario medio
ponderado obtido no periodo de investigacéo.

§ 4°. Poderdo ser consideradas como operagOesntieraaormais e desprezadas na
determinacao do valor normal as transacfes entrespaonsideradas associadas ou que
tenham celebrado entre si acordo compensatérvg sal comprovado que 0S precgos e
custos, a elas relacionados, sejam comparaveidasosperacoes efetuadas entre partes
gue nado tenham tais vinculos.

§ 5° Os custos, de que trata o inciso Il desigoarserdo calculados com base em
registros mantidos pelo exportador ou pelo prodobjeto de investigacdo, desde que
tais registros estejam de acordo com os princimogibeis aceitos no pais exportador e
reflitam os custos relacionados com a producauvemda do produto em causa.

8 6°. Serdo levados em consideragéo os elemengo®de disponiveis sobre a correta
distribuicdo de custos, inclusive aqueles forneiglelo exportador ou produtor durante
0os procedimentos da investigacdo, desde que tatribdigdo tenha sido
tradicionalmente utilizada pelo exportador ou ptodu particularmente na
determinacdo dos periodos adequados de amortizacipreciacdo e das deducdes

decorrentes de despesas de capital e outros cestiessenvolvimento.
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§ 7°. Sera efetuado ajuste adequado em funcéo ldagiens de custos ndo-recorrentes
que beneficiem a producéo futura, atual, ou amtaagje circunstancias nas quais 0s
custos, observados durante o periodo de investgaefam afetados por operacdes de
entrada em funcionamento, a menos que ja se tenedietido na distribuicdo
contemplada no paragrafo anterior.

§ 8° Os ajustes efetuados em razdo da entradaireioriamento devem refletir os
custos verificados ao final do periodo de entragdlacaso tal periodo se estenda além
daquele coberto pelas investigacdes, 0s custos ne@@ates que se possam levar em
conta durante a investigacao.

§ 9°. O calculo do montante, referido no incisddste artigo, serd baseado em dados
efetivos de producdo e de venda do produto sinef@tuadas pelo produtor ou pelo
exportador sob investigacdo, no curso de operagéesantis normais.

§ 10. Quando o calculo do montante ndo puder gerdem base nos dados previstos
no paragrafo anterior, sera feito por meio de:

a) quantias efetivamente despendidas e auferidias exgportador ou produtor em
questéao, relativas a producéo e a venda de prodatesesma categoria, no mercado
interno no pais exportador;

b) média ponderada das quantias efetivamente ddispsne auferidas por outros
exportadores ou produtores sob investigacdo, enacdel a producdo e a
comercializacao do produto similar no mercado imde&to pais exportador; ou

c) qualquer outro método razoavel, desde que oantestipulado para o lucro ndo
exceda o lucro normalmente realizado por outrooragores ou produtores com as

vendas de produtos da mesma categoria geral, r@adteinterno do pais exportador.
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Art. 7°. Encontrando-se dificuldades na determinacédo dpopremparavel no caso de

importacbes originarias de pais que ndo seja predmtemente de economia de
mercado, onde os precos domésticos sejam em sodaarfaiados pelo Estado, o valor

normal podera ser determinado com base no pre¢icgua ou no valor construido do

produto similar, em um terceiro pais de economiandecado, ou no preco praticado
por este pais na exportacdo para outros paisdaserco Brasil, ou, sempre que isto
nao seja possivel, com base em qualquer outro peega@vel, inclusive o preco pago

ou a pagar pelo produto similar no mercado brasjleievidamente ajustado, se
necessario, a fim de incluir margem de lucro ragbav

§ 1° A escolha do terceiro pais de economia deaderadequado levara em conta
quaisquer informacdes fiaveis apresentadas no ntorderselecao.

§ 2°. Serdo levados em conta os prazos da invedtiga, sempre que adequado,
recorrer-se-a4 a um terceiro pais de economia deaaerque seja objeto da mesma
investigacao.

§ 3° As partes interessadas serdo informadas,idtagtente apos a abertura da
investigacdo, do terceiro pais de economia de rmercme se pretende utilizar, e

poderdo se manifestar no prazo fixado para augstd dos respectivos questionarios,
de que trata caputdo art. 27.

SECAO Il

Do Preco de Exportacao

Art. 8°. O preco de exportacdo sera o preco efetivamegie @a a pagar pelo produto

exportado ao Brasil, livre de impostos, descontpsoducdes efetivamente concedidos

e diretamente relacionados com as vendas de dreese
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Paragrafo Unico. Nos casos em que nao exista piee@xportacdo ou que este pareca
duvidoso, por motivo de associacdo ou acordo cosgbéno entre o exportador e o
importador ou uma terceira parte, o preco de eapad podera ser construido a partir:
a) do preco pelo qual os produtos importados farandidos pela primeira vez a um
comprador independente; ou

b) de uma base razoavel, no caso de os produtosaném revendidos a comprador
independente, ou ndo serem revendidos na mesmg&omin que foram importados.
SECAO I

Da Comparacéao Entre o Valor Normal e o Preco dedetqtao

Art. 9°. Seré efetuada comparacao justa entre o precopietagdo e o valor normal,
no mesmo nivel de comércio, normalmentexo fabrica, considerando as vendas
realizadas tdo simultaneamente quanto possivgba#Aes interessadas, como definidas
no 8§ 3° do art. 21, serdo comunicadas do tipo fdentacdo necessaria para assegurar
comparacdao justa, ndo lhes sendo exigido exce8siv® de prova.

§ 1° Serdo examinadas, para fins de ajuste, casasa, de acordo com sua
especificidade, diferencas que afetem comparacgwedms, entre elas diferencas nas
condicbes e nos termos de venda, tributacdo, nisleiscomércio, quantidades,
caracteristicas fisicas e quaisquer outras que rmvagamente afetem a comparacéo de
precos. Quando alguns desses fatores incidirem,ulatilTemente, evitar-se-a a
duplicacdo de ajustes que ja tenham sido efetuados.

§ 2°. Para fins de aplicagdo do paragrafo unicamo8°, serdo também admitidos
ajustes em funcdo dos custos incorridos entre arbagio e a revenda, incluidos o

imposto de importacdo, demais tributos e lucrosradds.
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8§ 3° Nas hipdteses do paragrafo anterior, se apaxagao tiver sido afetada,
estabelecer-se-a o valor normal em nivel de com@&guivalente aquele do preco de
exportacao construido, ou poderao ser feitos @tegjyrevistos no § 1° deste artigo.

§ 4°. O valor do ajuste sera calculado com basaladss pertinentes correspondentes
ao periodo de investigacao de existéncidutaping, referido no 8§ 1° do art. 25, ou nos
dados do ultimo exercicio econémico disponivel.

8§ 5% Na hipdtese de a comparacdo de precgos, farevdscaput deste artigo, exigir
conversao cambial, sera utilizada a taxa de caetbiwvigor no dia da venda, a menos
que ocorra venda de moeda estrangeira em mercatoss diretamente ligados a
exportacdo em causa, quando entdo a taxa de cadbtada na venda futura sera
aplicada.

§ 6°. Em situagdes normais, o dia da venda sera@ @ath do contrato, da ordem de
compra ou da confirmacdo de encomenda ou da fattitzando-se, dentre esses
documentos, aquele que estabeleca as condicoenda.v

§ 7°. Flutuagbes na taxa de cambio seréo ignomadpara fins da investigacdo, sera
considerado um periodo de pelo menos sessentaaias necessario para o ajuste,
pelos exportadores, de seus precos de exportagddproha a refletir alteracfes
relevantes ocorridas durante o periodo da invesgimgdedumping

Art. 10. Na hipotese de um produto ndo ser importado diretdée de seu pais de
origem, mas exportado ao Brasil a partir de teocpais intermediario, as disposicoes
deste Decreto serdo também aplicaveis e o pregogpel o produto € vendido a partir
do pais de exportacdo ao Brasil serd comparadoocpraco comparavel praticado no

pais de exportacao.
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Paragrafo unico. Poder-se-a efetuar a comparag@oocpreco praticado no pais de
origem se:

a) ocorrer mero transito do produto no pais exgdorta

b) o produto néo for produzido no pais exportador;

¢) ndo houver preco comparavel para o produto reogxgortador.

SECAO IV

Da Margem de Dumping

Art. 11. A margem dedumpingsera a diferenca entre o valor normal e o preco de
exportagao.

Art. 12. A existéncia de margens d#umping sera determinada com base em
comparacao entre:

| - o valor normal médio ponderado e a média pamuberdos precos de todas as
transacdes comparaveis de exportacdo; ou

Il - o valor normal e os precos de exportacdo ajng@&m cada transacao.

§ 1° Um valor normal, estabelecido por meio de isngubnderada, podera ser
comparado com o0s precos de transacOes especikcaxmbrtacdo, no caso de se
encontrar um padrdo de precos de exportacdo quma dignificativamente entre
diversos compradores, regides ou periodos de teamgp® for apresentada explicacéo
sobre a razdo de tais diferencas ndo poderem seidecadas, adequadamente, por
meio de comparacéo entre médias ponderadas oag¢éma transacao.

§ 2°. Poderdo ser aplicadas técnicas de amostragenestabelecer o valor normal e os
precos de exportacdo, mediante a utilizacdo dosoprgue aparecam com maior
freqiéncia ou que sejam o0s mais representativagjedgue compreendam volume

significativo das transacdes sob exame.
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Art. 13. Constituira regra geral a determinacédo de margelnidual dedumpingpara
cada um dos conhecidos exportadores ou produtorpsoduto sob investigacao.

§ 1°. No caso em que o numero de exportadoresyjomed, importadores conhecidos
ou tipos de produtos sob investigacado seja dettd expressivo que torne impraticavel
a determinacao referida no paragrafo anterior.amexpodera se limitar:

a) a um numero razoavel de partes interessadasodutps, por meio de amostragem
estatisticamente valida com base nas informac@uliveis no momento da selecao;
ou

b) ao maior percentual razoavelmente investigaveVaume de exportacdes do pais
em questao.

§ 2°. Qualquer selegéo de exportadores, produtonpsrtadores ou tipos de produtos,
que se faca conforme o disposto no paragrafo antsera efetuado apos terem sido
consultados os exportadores, produtores ou impmeace obtida a sua anuéncia, desde
que tenham fornecido informacdes necessarias plgas de amostra representativa.

§ 3° Caso uma ou varias das empresas selecionadafornecam as informacgoes
solicitadas outra selecéo sera feita. Caso naadmjpo habil para uma nova selecéo ou
as novas empresas selecionadas igualmente nagdorres informacdes solicitadas, as
determinacdes ou decisdes se baseardo na melbomagdo disponivel, conforme o
disposto no art. 66.

8§ 4°. Sera, também, determinada a margem indivaidlmpingpara cada exportador
ou produtor que nao tenha sido incluido na selegéas que venha a apresentar a
necessaria informacdo a tempo de que esta sej@demta durante o processo de
investigacdo, com excecdo das situacbes em quenwraude exportadores ou

produtores seja de tal sorte expressivo que asandk casos individuais resulte em
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sobrecarga despropositada e impeca a conclusdavdatigacdo dentro dos prazos

prescritos. Nao serdo desencorajadas as repostasar@s.

CAPITULO Il

Da Determinacdo do Dano

Art. 14. Para os efeitos deste Decreto, o termo "dano" seténdido como dano
material ou ameaca de dano material a industriaédboa jA estabelecida ou
retardamento sensivel na implantacéo de tal indastr

§ 1° A determinacdo de dano sera baseada em ppmsitivas e incluira exame
objetivo

a) volume das importacdes objetodienping

b) seu efeito sobre os precos do produto simildBnagil; e

c) consequente impacto de tais importacOes soipdiatria domeéstica.

8 2°. No tocante ao volume das importagOes obgtiuthping, levar-se-a em conta se
este ndo é insignificante e se houve aumento sustadas importagcbes nessas
condicdes, tanto em termos absolutos, quanto eapaela produ¢cdo ou ao consumo no
Brasil.

§ 3°. Para efeito de investigacao, entender-serénaimente, por insignificante volume
de importacdes, provenientes de determinado paferiar a trés por cento das
importacbes pelo Brasil de produto similar, a n&r sjue o0s paises que,
individualmente, respondam por menos de trés potocgas importacdes do produto
similar pelo Brasil sejam, coletivamente, respoe&ayor mais de sete por cento das

importacdes do produto.
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8 4° No que respeita ao efeito das importagdestmlgjedumping,sobre os precos,
levar-se-a em conta se houve subcotacao exprekmsvarecos dos produtos importados
a precos delumpingem relacdo ao preco do produto similar no Brasilainda se tais
importacOes tiveram por efeito rebaixar significathente os precos ou impedir de
forma relevante aumentos de precos que teriam idooma auséncia de tais
importacdes.

8§ 5°% Nenhum desses fatores, isoladamente ou vda@@bss em conjunto, sera
necessariamente considerado como indicacao decisiva

8 6°. Quando as importagbes de um produto provessiede mais de um pais forem
objeto de investigacbes simultaneas, serdo detadosncumulativamente os efeitos de
tais importacdes se for verificado que:

a) a margem ddumpingdeterminada em relacéo as importacdes de cadasimpaises
nao éde minimise que o volume de importacdes de cada pais m@ighificante; e

b) a avaliacdo cumulativa dos efeitos daquelas itapdes é apropriada em vista das
condicbes de concorréncia entre os produtos impastae das condicbes de
concorréncia entre estes produtos e o produtoasiehiiméstico.

§ 7°. A margem ddumpingsera considerada conde minimisquando, expressa como
um percentual do preco de exportacéo for inferidoia por cento.

§ 8° O exame do impacto das importagbes objetaudeping sobre a industria
domeéstica incluira avaliacdo de todos os fatorgslees econémicos pertinentes, que
tenham relacdo com a situacao da referida industicusive queda real ou potencial
das vendas, dos lucros, da producédo da participagaoercado, da produtividade, do
retorno dos investimentos ou da ocupacao da camiidstalada, além de fatores que

afetem os precos domésticos, a amplitude da madgelumpinge os efeitos negativos
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reais ou potenciais sobre fluxo de caixa, estogesgrego, salarios, crescimento,
capacidade de captar recursos ou investimentos.

8§ 9° A enumeracdo dos fatores constantes do pémagnterior ndo € exaustiva e
nenhum desses fatores, isoladamente ou varios eé@lesnjunto, sera necessariamente
considerado como indicacao decisiva.

Art. 15. E necessaria a demonstracdo de nexo causal eninepartacdes objeto de
dumpinge o dano a industria doméstica baseada no exame de

| - elementos de prova pertinentes; e

Il - outros fatores conhecidos, além das importagiigeto dedumping, que possam
estar causando dano a industria domeéstica na mesas#io, e tais danos provocados
por motivos alheios as importacdes objetoddenping, ndo serdo imputados aquelas
importacdes.

§ 1°. Os fatores relevantes nessas condi¢cdes mgclemtre outros, volume e preco de
importacbes que ndo se vendam a precosdulaping, impacto do processo de
liberalizacdo das importacbes sobre os precos dmo®scontracdo na demanda ou
mudancas nos padrdes de consumo, praticas resriiv comércio pelos produtores
domeésticos e estrangeiros, e a concorréncia engg, @rogresso tecnoldgico,
desempenho exportador e produtividade da indldri@éstica.

§ 2°. O efeito das importagdes objetoddenpingsera avaliado, com relagéo a producao
da industria, quando os dados disponiveis permmtigeidentificacdo individualizada
daquela producéo, a partir de critérios como ogsse produtivo, as vendas e os lucros
dos produtores.

§ 3° Nao sendo possivel a identificacdo individaala da producdo, os efeitos das

importacdes objeto ddumpingserdo determinados pelo exame da producdo daquele
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grupo ou gama de produtos mais semelhante posgixelnclua o produto similar, para
0 qual se possa obter os dados necessarios.

Art. 16. A determinacdo de existéncia de ameagdade material basear-se-a em fatos
e em motivo convincente. A alteracdo de condicGgentes, que possa criar uma
situacdo em que @umpingcausaria dano, deve ser claramente previsiveirente.

8§ 1°. Na determinacdo de existéncia de ameacarde rdaterial, serdo considerados,
entre outros, 0s seguintes fatores:

a) significativa taxa de crescimento das importagiigeto dedumping, indicativa de
provavel aumento substancial destas importacoes;

b) suficiente capacidade ociosa ou iminente aumestiostancial na capacidade
produtiva do produtor, que indiqguem a probabilidat#e significativo aumento das
exportacdes objeto ddumpingpara o Brasil, considerando-se a existéncia deites
mercados que possam absorver o possivel aumenéxplagacoes;

c) importacbes realizadas a precos que terdo edejtuficativo em reduzir precos
domeésticos ou impedir o aumento dos mesmos e qaeayelmente, aumentardo a
demanda por novas importacdes;

d) estoques do produto sob investigacao.

8§ 2° Nenhum dos fatores, constantes do paragrafria, tomados isoladamente
fornecera orientacdo decisiva, mas a existéncidotididade desses fatores levard,
necessariamente, a conclusao de que mais impostabfEto delumpingsdo iminentes

que, se nao forem tomadas medidas de protecadoenrdano material.
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CAPITULO IV

DA DEFINIGAO DE INDUSTRIA DOMESTICA

Art. 17. Para os efeitos deste Decreto, o termo "indusgivraéstica” sera entendido
como a totalidade dos produtores nacionais do pocglmilar, ou como aqueles, dentre
eles, cuja producéo conjunta constitua parcelafggtiva da producdo nacional total
do produto, salvo se:

| - os produtores estejam vinculados aos exportsdou aos importadores, ou seja, eles
proprios, importadores do produto alegadamente ftago a precos delumping,
situacdo em que a expressao "industria doméstaderp ser interpretada como alusiva
ao restante dos produtores;

Il - em circunstancias excepcionais, como definidas§ 4° deste artigo, o territério
brasileiro puder ser dividido em dois ou mais magosacompetidores, quando entédo o
termo "industria doméstica" sera interpretado camconjunto de produtores de um
daqueles mercados.

§ 1° Para os efeitos deste artigo, os produtoee®o sconsiderados vinculados aos
exportadores ou aos importadores somente no caso de

a) um deles controlar, direta ou indiretamenteytoop

b) ambos serem controlados, direta ou indiretamenteum terceiro;

C) juntos controlarem, direta ou indiretamente,taroeiro.

§ 2°. As hipoteses do paragrafo anterior sO sesésideradas se houver motivos para
crer ou suspeitar que essas relacbes podem levarogutor em causa a agir
diferentemente dos néo integrantes de tal tip@kedo.

§ 3°. Considera-se controle, para os efeitos dasigo, quando o primeiro esta em

condicOes legais ou operacionais de restringinfiuir nas decisdes do segundo.
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§ 4°. Para fins de aplicagdo no disposto no intideste artigo, os produtores em cada
um dos mercados poderédo ser considerados comdriadimmeéstica distinta se:

a) os produtores, em atividade nesse mercado, Fetatta ou quase toda sua producao
do produto similar em questéo neste mesmo mereado;

b) a demanda nesse mercado nao € suprida, em giiopubstancial, por produtores do

produto similar estabelecidos em outro ponto ddtdeio.

§ 5° Na hipdtese do § 4° deste artigo, o danorposkr encontrado, mesmo quando
parcela significativa da producdo nacional naoj@stendo prejudicada, desde que haja
concentracdo naquele mercado das importacdes ageiompinge que estas estejam

causando dano aos produtores de toda e toda pmdaqgéele mercado.

CAPITULO V

DA INVESTIGACAO

SECAO |

Da Peticao

Art. 18. Com excecdo do disposto no art. 24, a investigapaca determinar a
existéncia, o grau e o efeito de qualquer alegagidumping, sera solicitada pela
indUstria doméstica ou em seu nome por meio dedmetiformulada por escrito, de
acordo com roteiro elaborado pela SECEX.

§ 1°. A peticdo, mencionada naputdeste artigo, devera incluir elementos de prova de
dumping,de dano e de nexo causal entre as importacdew algelumpinge o dano
alegado e os seguintes dados:

a) qualificacdo do peticionario, indicacédo do voduendo valor da producéo da industria

domeéstica que Ihe corresponda. No caso de a pedcdao feita em nome da industria
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domeéstica, o documento devera indicar a industnianeme da qual foi feita a peticéo e
0 nome das empresas representadas, bem como cevelamalor da producéo que lhes
corresponda;

b) estimativa do volume e do valor da producéoaredido produto similar.

c) lista dos conhecidos produtores domeésticos a@alybo similar que ndo estejam
representados na peticdo e, na medida do possigiglacdo do volume e do valor da
producdo doméstica do produto similar correspordagtieles produtores, bem como
sua manifestacdo quanto ao apoio a peticao;

d) descricdo completa do produto alegadamente tagm@a precos deéumping nome
do respectivo pais de origem e de exportacao, itkhele de cada exportador ou
produtor estrangeiro conhecidos e lista dos codbscimportadores do produto em
qguestéo;

e) descricdo completa do produto fabricado pelastich doméstica;

f) informacéo sobre preco representativo pelo quaroduto em questdo é vendido,
quando destinado ao consumo no mercado intern@idoop paises exportadores, ou,
nas hipoteses previstas no art. 6°, a informachregureco representativo pelo qual o
produto € vendido, pelo pais ou paises exportado@s terceiro pais ou paises, ou
sobre o valor construido do produto;

g) informacéo sobre preco de exportacdo representadl, nas hipoteses previstas no
art. 8°, sobre preco representativo pelo qual dyiooé vendido, pela primeira vez, a
um comprador independente situado no territorigil®iao;

h) informacdo sobre a evolucdo do volume das irapods, alegadamente objeto de
dumping,os efeitos de tais importacfes sobre os precgsattuto similar no mercado

domeéstico e o consequente impacto das importagdlee s|a industria domeéstica,
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demonstrado por fatores e indices pertinentestepem relagcdo com o estado dessa
industria.

§ 2°. Caso a peticdo contenha informacdes sigilagdisa-se o disposto no art. 28.

Art. 19. A peticdo sera preliminarmente examinadiam ® objetivo de se verificar se
esta devidamente instruida ou se sédo necessaf@snaigdes complementares. O
peticionario sera comunicado do resultado destmex® prazo de vinte dias contados
a partir da data de entrega da peticao.

§ 1° Quando forem solicitadas informacdes compiganes, novo exame sera
realizado a fim de se verificar se sdo necessaoaas informacdes ou se a peticdo esta
devidamente instruida. O peticionario sera comusicdo resultado deste exame no
prazo de vinte dias contados a partir da data deega das informacdes
complementares.

§ 2°. A partir da data de entrega das novas infodeso peticionario sera comunicado,
no prazo de vinte dias, se a peticdo esta devidamestruida ou se foi considerada
definitivamente inepta.

§ 3° O prazo para atendimento as informacfes @mgitares ou as novas
informacdes solicitadas sera determinado pela SE@EXcordo com a sua natureza, e
comunicado ao peticionario.

§ 4°. O peticionario tera o prazo de dez dias costa partir da data de expedi¢éo da
comunicacao que informar que a peticdo esta dewdBminstruida, para apresentar
tantas vias do texto completo da peticdo, inclusivesumo nao-sigiloso da mesma,
quando for o caso, nos termos do 8§ 1° do art. B8ntgs forem os produtores e

exportadores conhecidos e 0s governos de paisegaqres arrolados.
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8§ 5° No caso do numero de produtores e exportadoeseridos no 8§ 4°, ser
especialmente alto, poderédo ser fornecidas copigseticdo apenas para remessa aos
governos dos paises exportadores arrolados e @esidie classe correspondentes.
SECAO Il

Da Abertura

Art. 20. Os elementos de prova da existénciaddmpinge de dano por ele causado
serdo considerados, simultaneamente, na analiaefiparde determinacao da abertura
da investigacéo.

§ 1° Serdo examinadas, com base nas informacOesutdes fontes prontamente
disponiveis, a correcdo e a adequacao dos elemeéatpsova oferecidos na peticao,
com vistas a determinar a existéncia de motivogisates que justifiquem a abertura
da investigacéo.

§ 2°. A SECEX procedera a exame do grau de apoiejeigdo a peticdo, expresso
pelos demais produtores nacionais do produto singlam objetivo de verificar se a
peticdo foi feita pela industria doméstica ou emm seme. No caso de industria
fragmentaria, que envolva um numero especialmeltbede produtores, podera se
confirmar apoio ou rejeicdo mediante a utilizacd® t@cnicas de amostragem
estatisticamente validas

§ 3°. Considerar-se-a como feita "pela industriméiiica ou em seu nome" a petigao
que for apoiada por aqueles produtores cuja pradwgijunta constitua mais de
cinqUenta por cento da producéo total do produtolai produzido por aquela parcela

da industria doméstica que tenha expressado apaigj&cao a peticao.
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Art. 21. O peticionario sera notificado da determinacagjtp@ ou negativa, quanto a
abertura da investigacéo, no prazo de trinta ddasados a partir da data de expedicao
da comunicacédo de que a peticao esta devidamestiteida.

§ 1°. A peticéo sera indeferida e o0 processo camrsggmente arquivado, quando:

a) ndo houver elementos de prova suficientes daéexiia delumpingou de dano por
ele causado, que justifiguem a abertura da in\esiy

b) a peticdo ndo tiver sido feita pela industriendstica ou em seu nome; ou

c) os produtores domésticos, que expressamentamamipeticdo, reGnam menos de
25% da producéo total do produto similar realizagla inddstria doméstica.

§ 2°. Caso haja determinacgéo positiva, a invesimaera aberta e devera ser publicado
ato que contenha tal determinacdo no Diario OfidalUnido. As partes interessadas
conhecidas serdo notificadas e sera concedido pl@zinte dias contados a partir da
data da publicacdo da determinacéo, para pedid@ahiétacdo de outras partes que se
considerem interessado, com a respectiva indicagaepresentantes legais, segundo o
disposto na legislacao pertinente.

§ 3°. Para efeito deste Decreto, s&o consideragtespnteressadas:

a) os produtores domésticos do produto similaeetilade de classe que os represente;
b) os importadores ou consignatorios dos bens wlojatpratica sob investigacdo e a
entidade de classe que os represente;

c) os exportadores ou produtores estrangeirosfdode bem e entidades de classe que
0S representem;

d) o governo do pais exportador do referido bem;

e) outras partes, nacionais ou estrangeiras, amasids pela SECEX como

interessadas.
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8 4°. Tao logo aberta a investigagdo, o texto cetapda peticdo que lhe deu origem,
reservado o direito de requerer sigilo, sera fade@os produtores estrangeiros e
exportadores conhecidos e as autoridades do ppdstador e devera, caso requerido,
ser colocado a disposicdo das outras partes intetes. No caso de o numero de
produtores e exportadores envolvidos ser espeaiédmalto, o texto completo da
peticdo sera fornecido apenas as autoridades daepportador e a entidade de classe
correspondente.

Art. 22. Aberta a investigacdo, a SECEX comunicara a Se@eia Receita Federal,
do Ministério da Fazenda, para que adote as proeiae€ cabiveis que possibilitem, se
for o caso, a posterior aplicacao de diregnsdumpingdefinitiva sobre as importacdes
objeto de investigacédo, de que trata o art. 54.

Paragrafo unico. As providéncias adotadas peleee@ da Receita Federal, na forma
deste artigo, ndo constituirdo entrave ao desembaGuaneiro.

Art. 23. Antes da determinacdo de abertura da investigag@m,sera divulgada a
existéncia de peticdo que a solicitou, salvo emcéal ao governo do pais exportador
interessado, que devera ser notificado da exist@&epeticdo devidamente instruida.
Art. 24. Em circunstancias excepcionais, o0 Governo Fedexabfficiq podera abrir a
investigacdo, desde que haja elementos de proi@esiés da existéncia arimping

de dano e do nexo causal entre eles, que justifigaeabertura. O governo do pais
interessado sera notificado da existéncia dessggealos de prova, antes da abertura da

investigacao.
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SECAO I

Da Instrucdo

Art. 25. Durante a investigacdo os elementos de prova idé€egia dedumpinge de
dano por ele causado serdo considerados simultanéam

§ 1°. O periodo objeto da investigagéo de existéétedumpingdevera compreender 0s
doze meses mais proximos possiveis anteriores a diatabertura da investigacao,
podendo, em circunstancias excepcionais, ser anfardoze meses, mas nunca inferior
a seis meses.

§ 2°. O periodo objeto da investigacao da exisééteidano devera ser suficientemente
representativo a fim de permitir a analise de gepdg o Capitulo 1ll, ndo sera inferior
a trés anos e incluira, necessariamente, o pededuoestigacdo dgumping.
SUBSECAO |

Das Informacdes

Art. 26. As partes interessadas conhecidas em uma invgbigde dumping serao
comunicadas sobre as informacdes requeridas edarala oportunidade de apresentar,
por escrito, os elementos de prova que considerertinpntes com respeito a
investigacdo em apreco.

Paragrafo Unico. Serdo levadas na devida contessquer dificuldades encontradas
pelas partes interessadas, em especial as micressspe empresas de pequeno porte,
no fornecimento das informacdes solicitadas, e #ea proporcionada a assisténcia
possivel.

Art. 27. As partes interessadas conhecidas, a excecdo a@ayngs dos paises

exportadores, receberdo questionarios destinadogestigacao e dispordo de quarenta
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dias para restitui-los. Este prazo sera contaduota da data de expedicdo dos referidos
questionarios.

§ 1°. Seréo devidamente considerados pedidos degagao do prazo de quarenta dias
e, caso demonstrado sua necessidade, tal prormpad@ra ser autorizada sempre que
praticavel, por um prazo de até trinta dias, teziicconta os prazos de investigacao.

8§ 2° Poderdo ser solicitadas ou aceitas por esdrnformagdes adicionais ou
complementares, ao longo de uma investigacdo. @oppara o fornecimento das
informacfes solicitadas sera estipulado em funcdosuh natureza e podera ser
prorrogado a partir de solicitacdo devidamenteifijoatla. Deverdo ser levados em
conta dos prazos da investigacdo, tanto para asmatdes solicitadas quanto para
consideracao daquelas informacdes adicionais ayieetses.

§ 3°. Caso qualquer das partes interessadas negsspaa informagéo necessaria, ndo a
forneca no prazo que lhe for determinado ou, ainda,obstaculos a investigacéo, o
parecer, com vistas as determinacdes preliminaréimais, sera elaborado com base na
melhor informacao disponivel, de acordo com o digpoo art. 66.

Art. 28. Informacé&o que seja sigilosa por sua propriareatuou seja fornecida em base
sigilosa pelas partes de uma investigacdo serdedpse bem fundamentada, tratada
como tal e ndo sera revelada sem autorizacdo egous parte que a forneceu. As
informacdes classificadas como sigilosas condlibugrocesso em separado.

§ 1°. As partes interessadas, que fornecam infdiesagigilosas, deverdo apresentar
resumo ndo-sigiloso das mesmas, que permita cong@ieerazoavel da informacao
fornecida. Nos casos em que ndo seja possivelesapacdo do resumo, as partes

justificardo por escrito tal circunstancia.
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§ 2°. Caso se considere que uma informagéo sigiléeatraz plenamente justificado
esse carater, e se o fornecedor da informacaoareseas torna-la publica na totalidade
ou sob forma resumida, podera ser desconsideradanfarmacao, salvo se
demonstrado, de forma convincente, e por fonte psjaa, que tal informacéo é
correta.

Art. 29. Serd dada oportunidade aos setores produtivosriasudo produto sob
investigacdo e representantes de organizacoes rdeimaores, caso o produto seja
habitualmente comercializado no varejo, para queefzam informac¢des importantes
para a investigacao.

Art. 30. Procurar-se-a, no curso das investigacoes, varificorrecao das informacdes
fornecidas pelas partes interessadas.

§ 1°. Caso necessario e factivel poderéo ser adakzinvestigagbes no territorio de
outros paises, desde que se obtenha autorizac&ongassas envolvidas, notifiquem-se
0s representantes do governo do pais em quesid® estes ndo apresentem objecdo a
investigacdo. Serdo aplicados as investigacdegadak no territorio de outro pais os
procedimentos descritos no art. 65.

§ 2°. Caso necessario e factivel poderdo ser aeakzinvestigagbes nas empresas
envolvidas localizadas em territério nacional, @esgue previamente por elas
autorizadas.

§ 3° Os resultados de investigacdes, realizada®rnaa dos paragrafos anteriores,

serdo juntados ao processo, reservado o diresmde.
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SUBSECAO Il

Da Defesa

Art. 31. Ao longo da investigacdo, as partes interessadsgordo de ampla
oportunidade de defesa de seus interesses. Pardiredglade, caso haja solicitacao,
dentro do prazo indicado no ato que contenha arndetacdo de abertura, serdo
realizadas audiéncias onde sera dada oportunidade que as partes interessadas
possam encontrar-se com aquelas que tenham ierastagonicos, de forma a que
interpretacdes opostas e argumentacao contrarsamposer expressas. 8 1° A parte que
tenha solicitado a realizacdo da audiéncia devargédter, junto com a solicitacdo, a
relacdo de aspectos especificos a serem tratados.

§ 2°. As partes interessadas seréo informadasatizagiio da audiéncia e dos aspectos
a serem nela tratados, com antecedéncia minimantedias.

8§ 3° Nao existirda qualquer obrigatoriedade de @eBpmento a tais audiéncias e a
auséncia de qualquer parte ndo podera ser usageegIizo de seus interesses.

§ 4° As partes interessadas deverdo indicar oesemantes legais, que estardo
presentes a audiéncia, até cinco dias antes deeslizacdo, e enviar, por escrito, até
dez dias antes da sua realizacdo, os argumentee@ sipresentados na mesma. As
partes interessadas poderdo se devidamente jadtficapresentar informacdes
adicionais oralmente.

§ 5° Somente serdo levadas em consideragéo asagoes fornecidas oralmente, caso
sejam reproduzidas por escrito e colocadas a dggmsdas outras partes interessadas,
no prazo de dez dias ap0s a realizacéo da audiéncia

8§ 6° Serd levada em consideragdo, porém, quandbeicoa necessidade de ser

preservado o sigilo e a conveniéncia das partes.
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8§ 7° A realizagdo de audiéncias ndo impedira qQuSELEX chegue a uma
determinacao preliminar ou final.

Art. 32. As partes interessadas poderdo solicitar, poiteseistas das informacdes
constantes do processo, as quais serdo prontagmotadas a disposicdo das partes
gue tenham feito tal solicitacdo, excetuadas asrmcdes sigilosas e os documentos
internos de governo. Sera dada oportunidade paraspas defendam seus interesses,
por escrito, com base em tais informacdes.

SUBSECAO Il

Do Final da Instrucao

Art. 33. Antes de ser formulado o parecer com vistas armdetacdo final, sera
realizada audiéncia, convocada pela SECEX, ondepaates interessadas serdo
informadas sobre os fatos essenciais sob julganmpmdorma a base para seu parecer,
deferindo-se as partes interessadas o prazo deegdiiis contados a partir da realizacao
da audiéncia, para se manifestarem a respeito.

§ 1° A Confederagdo Nacional da Agricultura (CNA)Confederacdo Nacional da
Industria (CNI), a Confederacdo Nacional do Coneéi¢c€NC) e a Associacdo do
Comeércio Exterior Brasileiro (AEB) serdo igualmeritéormadas sobre os fatos
essenciais sob julgamento que formam a base gaaeeoer da SECEX.

8§ 2° Findo o prazo previsto nmaput sera considerada encerrada a instrucdo do
processo e informacdes recebidas posteriormentesér@o consideradas para fins de
determinacao final.

§ 3°. Também se aplicam a este artigo as dispesm@eistas nos 88 3°, 4°, 5° e 6° do

art. 31.
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SECAO IV

Das Medidas “antidumping” Provisorias

Art. 34. Medidasantidumpingprovisdrias somente poderao ser aplicadas se:

| - uma investigacao tiver sido aberta de acordo oadisposto na Secéo Il do Capitulo
V, 0 ato que contenha a determinacdo de abertuea $ido publicado e as partes
interessadas tiver sido oferecida oportunidadewsattyde se manifestarem;

Il - uma determinacao preliminar positiva da existé de dumping e consequente dano
a industria doméstica tiver sido alcancada;

[l - as autoridades referidas no art. 2° decidiggm tais medidas sdo necessarias para
impedir que ocorra dano durante a investigacao; e

IV - houver decorrido pelo menos sessenta diasatldh abertura da investigacao.

§ 1°. O valor da medidantidumpingprovisoria ndo podera exceder a margem de
dumping

§ 2°. Medidasintidumpingprovisorias serdo aplicadas na forma de direib@iporio ou

de garantia, cujo valor sera equivalente ao proasente determinado do direito
antidumping

§ 3°. No caso de direito provisorio, este seralhédo e no caso de garantia, esta sera
prestada mediante depdsito em dinheiro ou fiangadra, juntamente com termo de
responsabilidade.

§ 4°, A exigibilidade dos direitos provisorios poléicar suspensa até a deciséo final,
desde que o importador ofereca garantia equivatentalor integral da obrigacéo.

§ 5°. As partes interessadas serao notificadasdsad de aplicar medidastidumping

provisorias, e sera publicado ato que contenhdetatao, no Diario Oficial da Uniao.
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8 6°. A Secretaria da Receita Federal dispora solivema de prestacdo da garantia de
que trata o § 2°.

§ 7°. O desembaraco aduaneiro dos bens objeto delas@ntidumpingprovisoérias
dependera do pagamento do direito ou da prestac§arentia.

§ 8°. A vigéncia das medidastidumpingprovisorias sera limitada a um periodo nao
superior a quatro meses, exceto nos casos em @ueegsao das autoridades referidas
no art. 2° e a pedido de exportadores que repessepercentual significativo do
comércio em questado, podera ser de até seis n@@se=portadores que desejarem a
extensdo do prazo de aplicacdo da medigktdumpingprovisoria a solicitardo por
escrito, no prazo de trinta dias antes do téermmpetiodo de vigéncia da medida.

8 9°. Na hipotese de se decidir, no curso da imaesto, que uma medidataumping
provisoria inferior a margem dumpingé suficiente para extinguir o dano, os periodos
previstos do paragrafo anterior passam a ser d@s®ve meses, respectivamente.
SECAO V

Dos Compromissos de Precos

Art. 35. Poderdo ser suspensos 0s procedimentos sem inssetp de investigacéo e
sem aplicacdo de medidamtidumping provisorias ou direitoantidumping se o
exportador assumir voluntariamente compromissasfatirios de revisdo dos precos
ou de cessacao das exportacdes a precdsrdping destinadas ao Brasil, desde que as
autoridades referidas no art. 2° fiquem convenadilgague 0 mencionado compromisso
elimina o efeito prejudicial decorrente domping.

§ 1° O aumento de preco, ao amparo desses congs@sBNINGo sera superior ao
necessario para eliminar a margem de dumping podssrdimitado ao necessario para

cessar o dano causado a producdo doméstica.
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§ 2°. Os exportadores somente propordo compromiEs@secos ou aceitardo aqueles
propostos pela SECEX, ap0s se haver chegado a etmanihacdo preliminar positiva
dedumpinge dano por ele causado.

§ 3°. Os exportadores néo estdo obrigados a pogpopromisso de pregos, nem serao
forcados a aceitar os oferecidos. Estes fatos rgjadicardo a consideracéo do caso,
nem alterardo a determinacao preliminar a queveedhegado.

§ 4°. E facultado & SECEX o direito de recusartafede compromissos de precos, se
sua aceitacao for considerada ineficaz.

8 5° No caso de recusa, e se possivel serdo idaseao exportador as razdes pelas
quais foi julgada inadequada a aceitacdo do conipsom sendo-lhe oferecida
oportunidade de manifestar-se.

Art. 36. Aceito 0 compromisso de precos, 0 ato que contardexisdo de homologacéao
de tal compromisso sera publicado no Diario OfidalUnido e contera, conforme o
caso, decisdao quanto ao prosseguimento ou suspeasdeestigacao, notificando-se as
partes interessadas.

Paragrafo unico. A investigacdo solampinge dano devera prosseguir, caso 0
exportador o deseje, ou assim decidam as autosdateridas no art. 2°.

Art. 37. O exportador com o qual se estabeleceu um comgsonte precos devera
fornecer, periodicamente, caso solicitado, infofwagelativa ao cumprimento do
compromisso, e permitir verificacdo dos dados penties.

Paragrafo unico. O descumprimento do disposto resigo serd considerado como
violacdo do compromisso.

Art. 38. No caso de violagdo do compromisso, sem que astigagdo tenha

prosseguido, poderdo ser adotadas providénciasvistas a imediata aplicacdo, pelas
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autoridades referidas no art. 2°, de medidadumping provisorias, apoiadas na
melhor informacao disponivel, e a investigacao ssiinada.

Paragrafo Unico. As partes interessadas serdoicaddéfs sobre o término do
compromisso e sobre as medidagdumpingprovisorias aplicadas. O ato que contenha
tal deciséo sera publicado no Diario Oficial daddni

SECAO VI

Do Encerramento da Investigacao

Art. 39. As investigacbes serdo concluidas de um ano apéduea, exceto em
circunstancias excepcionais quando o0 prazo poéeidesaté dezoito meses.

Art. 40. O peticionario podera, a qualquer momento, salicd arquivamento do
processo. Na hipotese de deferimento, a investigagéa encerrada. Caso a SECEX
determine o prosseguimento da investigacdo, esfaceenunicada por escrito, ao ato
peticionario.

Art. 41. Sera encerrada a investigacdo, sem aplicacaordiodgiantidumping,nos
casos em que:

| - ndo houver comprovacado suficiente da existéd@alumpingou de dano dele
decorrente;

Il - a margem delumpingfor de minimis conforme disposto no 8§ 7° do art. 14; ou

Il - o volume de importacdes objeto dempingreal ou potencial, ou dano causado for
insignificante, conforme disposto no § 3° do aft. 1

Art. 42. A investigacdo sera encerrada com aplicacao mtadi, quando a SECEX
chegar a uma determinacao final da existénciduteping,de dano e de nexo causal

entre eles.
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Paragrafo unico. O valor do direiemtidumpingndo podera exceder a margem de
dumping

Art. 43. Na hipétese de ter sido aceito um compromissprdeos, com subsequente
prosseguimento da investigacao:

| - se a SECEX chegar a uma determinacdo negatvdudhping ou dano dele
decorrente, a investigacdo serd encerrada e o oongso automaticamente extinto,
exceto quando a determinacdo negativa resulte,rantg parte, da propria existéncia
do compromisso de pregos, caso em que podera gaericia sua manutencao por
periodo razoavel, conforme as disposicdes desteeidec

Il - se as autoridades referidas no art. 2° corestui com base em parecer da SECEX,
que houvedumpinge dano dele decorrente, a investigacao sera edaegra aplicacédo
do direito definitivo sera suspensa enquanto vigora&ompromisso, observados 0s
termos em que tiver sido estabelecido e as dispesigeste Decreto.

§ 1°. Para os efeitos deste artigo, aplica-sepmslie no art. 37.

§ 2°. No caso de violacdo do compromisso, podesficadotadas providéncias com
vistas a imediata aplicacdo, pelas autoridadesridate no art. 2° de direitos
antidumping, tendo como base a determinacao da investigagdieada.

§ 3°. As partes interessadas serdo notificadag sotéirmino do compromisso e sobre o
direito antidumpingaplicadas. O ato que contenha tal deciséo sel&add no Diario
Oficial da Uni&o.

Art. 44. O ato que contenha a determinacéo ou a decisé@ocaerar a investigacao, nos
casos previstos nesta Secdo, sera publicado naoBbicial da Unido. As partes

interessadas serao notificadas sobre o encerramaimeestigacao.
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Paragrafo unico. No caso de decisdo de encerrannto aplicacdo de direitos
antidumping o ato que contenha tal decisdo devera indicarome€edor ou
fornecedores do produto em questdo, com os dirgiteshes correspondam. No caso
de o nimero de fornecedores serem especialmeai@ato conterd o nome dos paises

fornecedores envolvidos, com os respectivos dseito

CAPITULO VI

DA APLICACAO E COBRANCA DOS DIREITOS “ANTIDUMPING”

SECAO |

DA APLICACAO

Art. 45. Para os efeitos deste Decreto, a expressao tdaeiidumping”significa um
montante em dinheiro igual ou inferior a margemddenping apurada, calculado e
aplicado, em conformidade com este artigo, comno dxclusivo de neutralizar os
efeitos danosos das importacdes objetdutaping

81°. O direitoantidumping sera calculado mediante§ a aplicacdo de aliquadas
valorem ou specificas, fixas ou variaveis, ou pela conjugatgambas.

§2°. A aliquotaad valoremsera aplicada sobre o valor da mercadoria, em Gdse
apurado nos termos da legislacéo pertinente.

83°. A aliquota especifica sera fixada em dolaes Estados Unidos da América e
convertida em moeda em moeda nacional, nos termtegilacao pertinente.

Art. 46. Os direitosantidumping aplicados as importacdes originarias dos exporésd
ou produtores conhecidos, que ndo tenham sidoidtuduna selecédo de que trata o art.

13, mas que tenham fornecido as informacdes sal&s, ndo poderdo exceder a média



233

ponderada da margem deumping estabelecida para o grupo selecionado de
exportadores ou produtores.

81°. Para fins do disposto neste artigo, ndo dex@&aos em conta margens zerodeu
minimisou ainda, as margens estabelecidas nas circuresanque faz referéncia o §
3°do art. 27.

§ 2°. As autoridades referidas no art. 2° aplicdiémtos calculados individualmente as
importacdes originarias de qualquer exportadorrodytor nao incluido na selecao, que
tenha fornecido as informacdes solicitadas duraateinvestigacdo, conforme
estabelecido no § 4° do art. 13.

Art. 47. Para aplicacao do disposto no inciso Il do aft.direitosantidumpings serao
devidos apenas sobre os produtos em causa destir@d@onsumo final naquele
mercado que tenha sido considerada industria daraédistinta, da investigacdo, nos
termos do § 4° do art.

17.

SECAO Il

DA COBRANCA

Art. 48. Quando um direiteantidumpingfor aplicado sobre um produto, este sera
cobrado, independentemente de quaisquer obrigaigestureza tributaria relativas a
sua importacao, nos valores a cada ano, sem disagéo, sobre todas as importacdes
do produto que tenham sido consideradas como efefua precos ddumpinge
danosas a industria doméstica, qualquer que sajarsaedéncia.

Paragrafo unico. Nao serdo cobrados direitos safuelas importacdes procedentes

exportadores com 0s quais tenham sido acordadgsroonssos de precos.
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SECAO I

DOS PRODUTOS SUJEITOS AS MEDIDASNTIDUMPINGPROVISORIAS

Art. 49. Exceto nos casos previstos nesta Secao, someaidedpcser aplicadas medidas
antidumpingprovisorias e direitoantidumpinga produtos importados que tenham sido
despachados para consumo apos a data de publdagio que contenha as decisdes
previstas nos arts. 34 e 42.

Art. 50. Caso a determinacéo final seja pela ndo exist@edampingou de dano dele
decorrente, o valor das medidagidumpingprovisorias, se recolhido sera restituido, se
garantido por depdésito sera devolvido ou, no casfiatica bancaria, esta sera extinta.
Art. 51. Caso a determinacéo final seja pela existéncianteaca de dano material ou
de retardamento sensivel no estabelecimento danduastria, sem que tenha ocorrido
dano material, o valor das medidastidumping provisérias, se recolhido sera
restituido, se garantido por depdsito sera devolweid no caso de finanga bancéaria, esta
sera extinta, salvo se for verificado que as inggdres objeto ddumping na auséncia
de medidasantidumpingprovisorias, teriam levado a determinacdo de daaterial,
quando entéo se aplica o disposto nos artigosrgegui

Art. 52. Caso a determinacéo final seja pela existéncidutepinge de dano dele
decorrente, observar-se-a:

| - quando o valor do direito aplicado pela deciBaal for inferior ao valor de direito
provisoriamente recolhido ou garantido por dep¢sitexcedente sera restituido ou
devolvido, respectivamente;

Il - quando do valor direito aplicado pela decisi@ial for superior ao valor do direito
provisoriamente recolhido ou garantido por depgsitdiferenca ndo sera exigida;

[l — quando o valor do direito aplicado pela déociginal for igual ao valor do



235

direito provisoriamente recolhido ou garantido pepdsito, estas importancias serao
automaticamente convertidas em direito definitivo.

Art. 53. Caso a determinacgéo final seja pela existénciduhepinge de dano dele
decorrente quando o valor do direito aplicado pelzisao final, no caso de garantia por
fianca bancaria, for superior ou igual ao valoddeito provisoriamente determinado, a
importancia correspondente ao valor garantido dewer imediatamente recolhida.
Quando esse valor for inferior ao valor do direimovisoriamente determinado,
somente sera recolhida a importancia equivalenteaéar determinado pela deciséo
final.

Paragrafo unico. O recolhimento das importancideridas no caput ensejara a
consequente extingdo da fianca. Na hipdtese deimpseEmento, a fianca sera
automaticamente executada, independentemente sl jadicial ou extrajudicial, nos
termos da legislacdo pertinente.

Art. 54. Direitos antidumping definitivos poderdo ser cobrados sobre produtos
importados, objeto de dumping, que tenham sido atdsmlos para consumo, até
noventa dias antes da data de aplicacdo das meahtdempingprovisorias, sempre
que se determine, com relacéo ao produto em que&gtéo

| - ha antecedentes dempingcausador de dano, ou que o importador estavavaride
estar ciente, de que o produtor ou exportadorgardtimpinge de que este causaria
dano; e

Il - o dano € causado por volumosas importacoaesmi@roduto a precos akumping
em periodo relativamente curto, o que, levando entaco periodo em que foram
efetuadas e o volume das importacbes objetoddmping e também o rapido

crescimento dos estoques do produto importadordepeovavelmente a prejudicar
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seriamente o efeito corretivo dos direitsgidumpingdefinitivos aplicaveis, desde que
tenha sido dada aos importadores envolvidos a wpdede de se manifestar sobre a
medida;

Paragrafo unico. Nao serdo cobrados sobre produmsenham sido despachados para
consumo antes da data de abertura da investigacao.

Art. 55. No caso de violagdo de compromissos de precosjtasirantidumping
definitivos poderéo ser cobrados sobre produto®itagos despachados para consumo,
até noventa dias antes da aplicacdo de medidkkdumpingprovisorias, previstas no
art. 38, ressalvados aqueles que tenham sido desjmc antes da violacdo do

COMpromisso.

CAPITULO VII

DA DURACAO E REVISAO DOS DIREITOSANTIDUMPING COMPROMISSOS
DE PRECOS

Art. 56. Direitos antidumpinge compromissos de pre¢cos somente permanecerao em
vigor enquanto perdurar a necessidade de neutralthampingcausador de dano.

Art. 57. Todo direitoantidumpingdefinitivo sera extinto no maximo em cinco anos
apos a sua aplicacdo, ou cinco anos a contar @addatonclusdo da mais recente
revisao, que tenha abrangidompinge dano dele decorrente.

§ 1° O prazo de aplicagdo de que trateaput deste artigo podera ser prorrogado
mediante requerimento, devidamente fundamentadomutado pela inddstria
domeéstica ou em seu nome, por iniciativa de orgdoentidades da Administracao

Plblica Federal, ou da SEDEX, desde que demonsttadoa extincdo dos direitos
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levaria muito provavelmente a continuacdo ou rettandodumpinge do dano dele
decorrente.

§ 2°. As partes interessadas terdo prazo de cimsesmantes da data do término da
vigéncia de que tratacaput para se manifestarem, por escrito, sobre a céénvea de
uma revisao para solicitarem audiéncia se necessari

§ 3°. A revisdo seguira o disposto na Secéao lICdpitulo V devera ser concluida no
prazo de doze meses contados a partir da dataadsbetiura. Os atos que contenham a
determinacdo de abertura e de encerramento daioesexrdo publicados no Diario
Oficial da Uniéo e as partes interessadas conheoioltiicadas.

§ 4°. Os direitos serdo mantidos em vigor, enqua@tdurar a revisao.

§ 5° O disposto neste artigo aplica-se aos conipsos de pregos aceitos na forma do
art. 35.

Art. 58. Proceder-se-a a revisao, no todo ou em partejaetasdes relativas a aplicacédo
de direitoantidumping a pedido de parte interessada ou por iniciateadjdo ou
entidade da Administracédo Publica Federal, ou daES§ desde que haja decorrido, no
minimo, um ano da imposicdo de direitastidumping definitivos e que sejam
apresentados elementos de prova suficientes de que:

| - aplicacdo do direito deixou de ser necessaia peutralizar dumping

Il - seria improvavel que o dano subsistisse ouepeoduzisse caso o direito fosse
revogado ou alterado; ou

lll - o direito existente ndo € ou deixou de sdicgnte para neutralizar dumping
causador de dano.

§ 1°. Em caso excepcionais de mudangas substadamisrcunstancias, ou quando for

de interesse nacional, poderdo ser efetuadas esviein intervalo menor, por
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requerimento de parte interessada ou de o6rgaostmades da Administracdo Publica
Federal, ou iniciativa do 6rgéo investigador.

§ 2°. Constatada a existéncia de elementos de pre/gustifiquem a revisdo, esta sera
aberta e 0 ato que contenha tal determinacéo séliwado no Diario Oficial da Uniédo
e as partes interessadas conhecidas notificadas.

§ 3°. A revisdo devera ser concluida no prazo @e deeses contados a partir de sua
abertura e seguira o disposto na Secéao Ill do Tapit

§ 4° Enquanto ndo for concluida a revisdo, ositdgendo serdo alterados e
permanecerao em vigor até o final da reviséo.

§ 5° As autoridades referidas no art. 2°, com hasesultado e de conformidade com
as provas colhidas no curso da revisédo, poderdaogekt manter ou alterar o direito
antidumpingCaso se constate que o direito em vigor é supadonecessario para
neutralizar o dano a indastria domeéstica ou nac reaijustifica, sera determinada a
devida restituicao.

8§ 6°. O ato que contenha a deciséo de encerraamyisao sera publicado no Diario
Oficial da Unido e as partes interessadas conheoioliicadas.

§ 7°. O disposto neste artigo aplica-se aos compsos de prego aceitos na forma do
art. 35.

Art. 59. Quando um produto estiver sujeito a direansidumping proceder-se-a, caso
solicitado, de imediato, revisdo sumaria com vistadeterminar, de forma acelerada,
margens individuais ddumpingpara quaisquer exportadoras ou produtores do pais
exportador em questdo, que ndo tenham exportadodutp para o Brasil durante o

periodo da investigacdo, desde que esses expa@sadmu produtores possam
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demonstrar ndo ter relacdo com os exportadoresraduipres no pais exportador
sujeitos aos direitosntidumpingaplicados sobre seu produto.

§ 1° N&o serdo cobrados direitastidumpingsobre as importagdes originarias de
exportadores ou produtores referidos gaput deste artigo, durante a realizacdo da
revisdo sumaria.

§ 2°. Iniciada a revisdo SECEX comunicara a Setsetin Receita Federal para que
adote as providéncias cabiveis que possibilitemcasm, de determinacédo positiva de
dumping, a cobranca de direitogantidumpingsobre as importacdes originarias dos
produtores ou exportadores em questdo, a partttatka em que se iniciou a revisao
sumaria.

Art. 60. Os direitosantidumping poderdo ser suspensos por periodo de um ano,
prorrogavel por igual periodo, caso ocorram alt@actemporarias nas condicfes de
mercado, e desde que o dano néo se reproduza sistaulm funcéo da suspensao e
que a indastria doméstica seja ouvida.

Paragrafo unico. Os direitos poderdo ser reaplgado qualquer momento, se a
suspensao nao mais se justificar.

CAPITULO VI

DA PUBLICIDADE

Art. 61. Os atos decorrentes das decisfes das autoridafdeslas no art. 2° e das
determinacdes da SECEX serdo publicadas no DiaficaDda Unido e conterdo
informacéo detalhada das conclusbes estabelecudas sada matéria de fato e de
direito considerado pertinente.

Paragrafo unico. Para fins que de notificacdo, ad@ms atos mencionados naput

deste artigo serd encaminhada ao governo do pgiaiees exportadores dos produtos
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que tenham sido objeto de investigacdo e, tambénouams partes interessadas
conhecidas.

CAPITULO IX

DAS MEDIDAS ANTIDUMPINGEM NOME DE TERCEIRO PAIS

Art. 62. Terceiro pais, por suas autoridades, @odpresentar peticdo para aplicacao de
medidasantidumping

8§ 1° A peticdo devera ser instituida com infornesg8obre precos que permitam
demonstrar que as importacdes estdo sendo reaizagaccos deumpinge que o
dumpingalegado esta causando dano a industria daqusle pai

§ 2°. A analise de petigéo levard em considerag@jeaitos do alegado dumping sobre a
indUstria em apreco como um todo no territério dicdiro pais. O dano nao sera
avaliado apenas em relacdo ao efeito do aleglaapingsobre as exportacbes da
producdo destinadas ao Brasil, nem tampouco engarelas exportacdes total do
produto.

§ 3° No caso de abertura de investigagédo, o Govamasileiro solicitara aprovagao ao
Conselho para o Comércio de Bens da Organizacaaliludre Comércio - OMC.
CAPITULO X

DA FORMA DOS ATOS E TERMOS PROCESSUAIS

Art. 63. Os atos e termos processuais ndo dependem de &wpemial e as partes
interessadas deverao observar as instrucoes destet®e da SECEX na elaboracédo de
peticbes e documentos em geral, caso contrario esmos ndo serdo juntados ao
processo.

§ 1°. SO se exigira a observancia das instru¢cGesdas publicas antes do inicio do

prazo processual, ou que tiverem sido especificad@a®municacao dirigida a parte.
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§ 2°. Os atos e termos processuais serdo es@i@s,audiéncias, reduzidas a termo,
sendo obrigatorio o uso do idioma portugués, devemdaos autos, por traducédo feita
por tradutor publico, os escritos em outro idioma.

§ 3° Os atos processuais sao publicos e o dideitconsultar os autos e de pedir
certiddo sobre o andamento da investigacao étceatripartes e seus procuradores, sob
reserva do disposto no art. 32 com respeito aosapl informacédo e de documentos
internos de governo.

8§ 4°. Os pedidos de crédito somente serdo acgitessdecorridos trinta dias da abertura
da investigacdo ou da apresentacao do ultimo pedidertiddo por uma mesma parte.
CAPITULO XI

DO PROCESSO DECISORIO

Art. 64. As determinacdes ou decisdes, preliminares ousfin@lativas a investigacao,
serdo adotadas com base em parecer da SECEX.

§ 1°. No prazo de vinte dias contados da datackbm@mento do parecer pelo Secretéario
de Comércio Exterior, a SECEX publicara ato quderdm a determinacao de abertura
de investigacdo, prorrogacdo de prazo de investigagrquivamento do processo a
pedido do peticionario, inicio do processo de @vislo direito definitivo ou de
compromissos de precos ou encerramento da invedtigeem aplicacdo de medidas.

§ 2°. No prazo de dez dias contados da data dbineeeto do parecer, pelos Ministros
de Estado da Industria, do Comércio e do Turisrda Eazenda sera publicado ato que
contenha a decisédo de aplicacdo de medidédumpingprovisorias, prorrogacdo das
medidas, aceitacdo ou término de compromissos @EoRr encerramento da
investigacdo com aplicacao de direitos, suspensatirdito definitivo, ou o resultado

da revisao dos direitos definitivos ou compromis®erecos.
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§ 3° Em circunstancias excepcionais, mesmo haveoohprovacdo ddumpinge de
dano dele decorrente, as autoridades referidastn2®goderéo decidir, por razdes de
interesse nacional, pela suspensédo da aplicacdoeaitm ou pela ndo homologacao de
compromissos de precos, ou, ainda, respeitadopostis no paragrafo Unico do art. 42,
pela aplicacdo de direito em valor diferente do guecomendado, e, neste caso, 0 ato

devera conter as razdes que fundamentaram tabdecis

TiTuLO Il

DOS PROCEDIMENTOS ESPECIAIS

CAPITULO |

DAS INVESTIGACOESIN LOCO

Art. 65. Aberta a investigacdo, as autoridades do paisrexjzy e as empresas
interessadas serao informadas da intencdo deaemizstigacdem loca

§ 1° Em circunstancias excepcionais, havendo gatende incluir peritos nao-
governamentais na equipe de investigacao, as eagpeesutoridades do pais exportador
serdo informadas a respeito, e esses peritos, gmdeaguebra de sigilo, serdo passiveis
das sancdes previstas no art. 325 do Cadigo Peasildro.

§ 2°. Devera ser previamente obtida a anuéncisessprdas empresas envolvidas no
pais exportador, antes da realizacao da vista.

§ 3° Obtida a anuéncia de que trata o paragraferian as autoridades do pais
exportador serdo informadas de imediato, por mmsnomes e enderecos das empresas
que serdo visitadas, bem como as datas previs@aapaisitas.

8 4° As empresas envolvidas serdo informadas cditiente antecedéncia sobre a

visita.
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§ 5°. Visitas destinadas a explicar o questionat®,que trata @aput do art. 27,
poderdo ser realizadas apenas a pedido da empmedatqra ou exportadora e sé
poderédo ocorrer a SECEX notificar representant@ale em questdo e este néo fizer
objecao a visita.

8 6°. A vista serda realizada apoés a restituicdquiEstionario, a mesmo que a empresa
concorde com o contrario e que o governo do pagisreador esteja informado da visita
antecipada e ndo faca objecéo.

§ 7°. Antes da visita, sera levada ao conhecimga$oempresas envolvidas a natureza
geral da informacéo pretendida, e poderdo ser fados, durante a visita, pedidos de
esclarecimentos suplementares em consequéncifodaagao obtida.

8§ 8° As respostas aos pedidos de informagdo opeeguntas formuladas pelas
autoridades ou empresas do pais exportador esseseibom resultado da investigacao
in loco deverdo, sempre que possivel, ser fornecidas qnéese realize a visita.
CAPITULO Il

DA MELHOR INFORMACAO DISPONIVEL

Art. 66. Tao logo aberta a investigacdo, serdo especificgoamenorizadamente, as
informacdes requeridas as pares envolvidas e aafgela qual tais informacbes
deverdo estar estruturadas na resposta da pantessada, bem como prazos de entrega.
§ 1°. A parte sera notificada de que o ndo fornectmda informagéo, dentro do prazo
fixado, permitira estabelecer determinacdo com hasdatos disponiveis, entre eles os
contidos na peticao de abertura da investigacao.

§ 2°. Ao se formular as determinagdes, levar-serdi@onta as informacgdes verificaveis
que tenham sido adequadamente apresentadas eogfa@iq@ possam ser utilizadas na

investigacdo sem dificuldades e tenham sido api@das tempestivamente.
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§ 3°. Caso a SECEX néo aceite uma informacgéao, cestaunicara, imediatamente, a
parte 0 motivo da recusa, a fim de que a mesmaapossecer novas explicacoes,
dentro de prazos estabelecidos, respeitados dedimié duracdo da investigacdo. Caso
as explicacbes ndo sejam satisfatorias, as razdescdsa deverdo constar dos atos que
contenham qualquer decisao ou determinacao.

§ 4°. Caso uma parte ndo fornega informacdo sul@ipbu fornecé-la parcialmente e
esta informacdo relevante ndo seja trazida ao conkato das autoridades
investigadoras, o resultado podera ser menos fa@oaguela parte do que seria caso a
mesma tivesse cooperado.

§ 5°. Caso na formulagéo das determinagbes sejdinadeas informagdes de fontes
secundarias, inclusive aquelas fornecidas na petiQéscar-se-a compara-las com
informacfes de fontes independentes ou com aqpetaenientes de outras partes
interessadas.

8§ 6° A SECEX poderéa solicitar que uma parte istada fornegca suas respostas em
linguagem de computador.

§ 7°. A parte interessada, que ndo mantiver cdittatde informatizada ou a entrega de
resposta neste sistema |he representar sobrecatigional, com o0 acréscimo
injustificado de custos e dificuldades, ficara degmda de apresenta-la na forma do
paragrafo anterior.

8§ 8° Sempre que a SECEX néo dispuser de meioxiBspg para processar a
informacéo, por té-la recebido em linguagem de adgagor, ndo compativel com o seu
sistema operacional, a informacdo devera ser fataesob a forma de documento

escrito.
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CAPITULO llI

DAS DISPOSICOES GERAIS

Art. 67. Os prazos previstos no presente Decreto serdare corrida.

Art. 68. Os prazos de que trata este Decreto poderdo aeogados uma Unica vez e
por igual periodo, exceto aqueles em que a protéaggh se encontre estabelecida.
Art. 69. Os atos praticados em desacordo com as disposiedts Decreto serdo nulos
de pleno direito.

Art. 70. Os procedimentos estabelecidos neste Decretomm@edirdo as autoridades
competentes de agir com presteza em relacdo aggeaidecisdes ou determinacdes e
nao constituirdo entrave ao desembaraco aduaneiro.

Art. 71. Para os efeitos deste Decreto, o termo "indusineli também atividades
ligadas a agricultura.

Art. 72. Os Ministros de Estado da Industria, do Coméraiio durismo e da Fazenda
expedirdo as normas complementares a execucaolEseto.

Art. 73. Este Decreto entra em vigor na data de sua pgBlica

Brasilia, 23 de agosto de 1995; 174° da Indepeialén07° da Republica.
FERNANDO HENRIQUE CARDOSO

Luiz Felipe Lampreia

Pedro Malan

Dorothea Werneck

José Eduardo de Andrade Vieira

José Serra
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Anexo G — Circular SECEX n° 20, de 2 de abril de b

O Secretario de Comércio Exterior, do Ministério Iddustria, do Comeércio e do
Turismo, no uso das atribuicdes que lhe conferet.068 da Lei n° 9.019, de 30 de
marco de 1995, e o art. 3°, do Decreto n° 1.7511%ele dezembro de 1995, torna
publico que:

1. As solicitacbes de investigacdo de subsidiogjudetrata o art. 25 do Decreto n°
1.751, deverao ser formuladas por meio de petigda@cordo com o roteiro anexo a
presente Circular.

2. A peticdo de que trata o item anterior, bem caota a documentacdo relativa a
investigacdo de subsidios, devera ser entregugueaitro vias, salvo se determinado de
forma diferente nas comunicagdes do Departamenietesa Comercial - DECOM, da
Secretaria de Comércio Exterior - MICT, no protocdd DECOM, localizado na Praca
Pio X, n° 54/2° andar, Centro, Rio de Janeiro.

3. Nao serao considerados na investigacao e netadpsiao processo documentos ou
informacgdes fornecidas pelas partes interessadan@u tenham atendido ao disposto
no item anterior.

Em 2 de abril de 1996.

D.O.U. de 08/04/96.

ANEXO

(nos termos do art. 25 do Decreto n° 1.751, de2195] que regulamenta as normas que
disciplinam os procedimentos administrativos, retst & aplicacdo de direitos

compensatorios).
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) INSTRUCOES GERAIS

1. A peticdo devera conter informacgfes que indigaesristéncia de subsidio, de dano
e de relacdo causal entre estes. As informacoestadhs no roteiro apresentado a
seguir tém carater de referéncia. As respostassfndentes deverdo abarcar o maior
namero possivel de quesitos, para a efetiva fundeag&@o da peticao.

2. Caso alguma das informacgOes fornecidas peloxi@®irios seja de carater
confidencial, tal carater devera ser devidamenséfitado. Neste caso, deverdo ser
fornecidas duas versodes da peticdo, uma que c@ntedas as informacoes, inclusive as
confidenciais, e outra que contenha somente agmiafbes nao-confidenciais, e
resumo nado-confidencial das informacdes tidas ceigitbsas. Nos casos em que nao
for possivel a apresentacédo de tal resumo, a n@seapacdo devera ser devidamente
justificada.

3. Os valores deverdo ser apresentados em USHdieser explicitadas as taxas de
cambio, bem como a metodologia utilizada na coers

4. Anexar comprovacao das informacgfes acerca d¢éexia, da natureza e, se possivel
do montante do subsidio, dos precos de exportagéo @ Brasil e da evolucdo dos
precos praticados nas vendas internas dos produtoreésticos.

5. Indicar a fonte das informacfes apresentademdguas informacdes ndo forem
pertinentes ao(s) proprio(s) peticionario(s).

6. Os documentos em lingua estrangeira deveréaoaestampanhados de traducdo para o

idioma portugués feita por tradutor publico.
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1) INFORMACOES:

1. Qualificacédo do(s) Peticionario(s):

1.1. Do(s) Peticionario(s):

1.1.1. Denominacao Social:

1.1.2. Endereco:

1.1.3. Telefone: FAX:

1.2. Do(s) Representante(s) Legal(is) Autorizadp(so a SECEX:
1.2.1. Nome:

1.2.2. Endereco:

1.2.3. Telefone: FAX:

1.2.4. Cargo:

(Obs.: Anexar documentacédo pertinente)

1.3. Identifique a industria em cujo beneficio estAdo apresentada a peticao.
2. Do Produto Objeto do Pedido de Investigagao:

2.1. Identificacdo do produto e Classificacao Baiudf (NCM);

2.2. Evolucdo do Imposto de Importacdo (nos ultifhosnos até o més em curso).

2.3. Forneca descricdo detalhada do produto alegata subsidiado. Tal descricdo

devera conter informacgdes das caracteristicascgiio produto, indicando, conforme

o caso, modelo, dimenséo, capacidade, poténciapasigiio quimica e/ou outro
elemento particular do produto.

2.4. Forneca descricdo detalhada do produto simikbricado internamente,

especificando toda e qualquer diferenca deste pyomhm aquele descrito no subitem

2.3.
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(Obs.: Anexar literatura, catalogos/folhetos de das atualizados, que especifiquem as
caracteristicas técnicas do produto)

2.5. Indique os principais usos e aplicacdes dduyim

3. Da Industria Domeéstica e da RepresentatividadeadPeticionario (informacoes
dos ultimos 12 meses)

3.1. Indique o volume e o valor, estimado, da pgaddunacional do produto similar.
3.2. Indique o volume e valor da producdo do(sicpetaro(s). No caso da peticao ser
apresentada por entidade de classe, indique o domprodutores representados, bem
como o volume e o valor da producédo que |hes quoreta.

3.3. Apresente nome e endereco dos produtoresodiitpr similares nédo representados
na peticdo e, na medida do possivel, indique onvela o valor da producédo que lhes
corresponda e anexe sua manifestacdo quanto ao apoeticdo (Caso seja de seu
conhecimento a existéncia de produtores que tanvb@ortam o produto alegadamente
subsidiado, indique tais empresas).

4. Do Subsidio:

4.1. Do(s) produto(s) estrangeiro(s) alegadameurtisidiado(s):

4.1.1. Pais de Origem;

4.1.2. Pais de Procedéncia;

4.1.3. Nome e endereco dos:

a) produtores no pais de origem;

b) exportadores para o Brasil.

4.2. Identificacdo dos programas de subsidio, amlo para cada um:

4.2.1. Autoridade concedente do subsidio e objetdo programa de subsidios em

guestao.
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4.2.2. O tipo de subsidio e a forma pela qual €edido (a producdo, a exportacdo, ao
transporte: direto, indireto).

4.2.3. Anexe copia da legislacdo pertinente tal ccoleis, resolucbes, decretos,
circulares, etc.

4.2.4. A abrangéncia do referido subsidio no gapeaia aos possiveis beneficiarios, ou
seja, se o subsidio tem carater setorial, regietal,

4.2.5. O volume e/ou quantidade do total da proalugdda exportacdo do produto
alegadamente subsidiado que tenha sido benefip@deste programa.

4.2.6. Na medida do possivel, o montante estimanlosubsidio concedido aos
produtores e/ou exportadores do produto em quest@gljcitando a metodologia
empregada para o seu calculo.

4.2.7. Data de inicio da implementacao do programa

4.2.8. Periodo de duracdo do programa (vigéncia)

4.3. Do Preco de Exportacao:

4.3.1. Forneca o preco de exportacédo para o Rlagifoduto alegadamente subsidiado,
ao longo do ultimo ano e dos meses ja transcorritbosno em curso. Preencha o
quadro abaixo especificando, quando for o casprexgs médios segundo:

i) os diversos tipos/modelos que sejam represgotatie diferentes classes, tamanhos,

teores do produto, etc.;



251

i) cada exportador do(s) pais(es) envolvido(s)imgrtacdes brasileiras alegadamente

subsidiadas.

Empresa: Fonte e Data
Volume/quantidade US$ da .
Informacao

a) Preco CIF para o Brasil

b) Frete para o Brasil

c) Seguro

d) Preco FOB para o Brasil (a-b-c)

e) Outros custos de exportacéo para o Brasil
- transporte fabrica/porto

- outros (especifique)

f) Preco ex fabrica do produto destinado ao mercpado
brasileiro (d-e)

5. Do Dano:

5.1. Das Importacdes do Produto:

5.1.1. Fornecga a evolucdo das importagfes do pradutquestdo, em quantidade e em
valor, dos ultimos 5 anos até os meses ja trandosrdo ano em curso, segundo pais
de origem.

5.1.2. Forneca o0 nome e endereco das principaisadirimportadoras do produto
alegadamente subsidiado de seu conhecimento.

5.1.3. Fornega os precos meédios mensais de ex@orggra o Brasil, por pais de

origem, dos ultimos 5 anos até os meses ja tramdoesido ano em curso:
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5.1.4. Apresente informacdes sobre o potenciakgertacéo para o Brasil - capacidade
de producéo efetiva ou potencial do(s) pais(es)rexgor(es) para o Brasil.

5. 2. Do Mercado:

5.2.1. Estimativa da evolugcdo do consumo apareqpeegentar metodologia utilizada),
nos ultimos 5 anos até os meses ja transcorridasaem curso.

5.2.2. Apresente as formas de concorréncia predontea neste mercado (preco,
diferenciacéao do produto, assisténcia técnica, ded#istribuicdo, propaganda, etc...).
5.2.3. No caso do setor agricola, descreva asigaslitgovernamentais de precos
aplicadas ao produto.

5.3. Dados do Peticionario:

- Apresente a informacdo por empresa representadta rpeticdo. Caso nao seja
possivel a apresentacao individualizada, justifique

- Todas as informacdes solicitadas devem ser falagcsalvo quando indicado em
contrario, em termos anuais para o periodo dosn@dti5 anos até os meses ja

transcorridos do ano em curso. Caso se trate dduforosazonal, apresentar as
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informacdes solicitadas agregadas segundo os psrietkvantes, indicando, no caso
de produtos agricolas, época de plantio, de calleeite comercializagéo.

5.3.1. Relacione as linhas de producdo da emprapaesente o valor do faturamento
total e por linha de producéo.

5.3.2. Em relagéo ao produto em questdo e demaiaslirelevantes de producao (isto €,
aguelas que em conjunto com a producdo do produtexame representem pelo

menos 70% do faturamento total da empresa), indigparadamente:

5.3.2.1. Evolucéo da capacidade instalada, espacto regime operacional (1, 2 ou 3
turnos) e do grau de ocupacéao; (No caso de prodgidsolas, informe também a area
plantada).

5.3.2.2. Producédo anual, quantidade e valor (No dasprodutos agricolas, informe

também a quantidade de sementes plantadas e dipidatle).

5.3.2.3. Vendas anuais para o0 mercado internotigade e valor; (Total e segundo os
tipos de mercado. Ex: atacado e varejo).

5.3.2.4. Exportacdo anual, quantidade e valor.

5.3.2.5. Evolucao dos precos mensais no mercadmot

5.3.2.6. Evolucao dos estoques anuais (quantidade).

5.3.2.7. Evolucao do emprego na producao, na adiragéo e em vendas.

5.3.3. Em relacdo ao produto similar, apresentstrautara de custo discriminada de

acordo com o quadro abaixo:
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5.3.3.1. Apresente as condi¢cdes de fornecimentopdiosipais insumos, indicando
principais fornecedores por insumo.

5.3.4. Forneca as demonstracdes financeiras eandmapatrimonial auditado.

5.3.5. Apresente o Demonstrativo de Resultadosntta Ide producédo do produto em
guestao.

5.3.6. Indique:

- principais clientes com suas respectivas paggps no total das vendas da empresa,
bem como suas areas de atividade.

- 0s canais de distribuicdo e suas respectivascipagdes no total das vendas da
empresa.

- as politicas de comercializac&o por tipo de tdieregido geografica, etc.

6. Da Causalidade:
6.1. Indique de que forma as importacfes alegadarmribsidiadas estdo causando

dano a industria doméstica.



255

6.2. Enumere outros fatores conhecidos, além dpsrtagdes do produto subsidiado,
que possam estar causando dano a industria doané&hic volume e precos de
importacdo de produtos ndo subsidiados, impactoaltkracbes no imposto de
importacéo sobre os precos domésticos, contracdemanda ou mudanca nos padroes
de consumo, préaticas restritivas ao comércio gaiodutores domeésticos estrangeiros e
a concorréncia entre eles, progresso tecnolégiceserdpenho exportador e

produtividade da industria doméstica, entre outros)
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Anexo H — Circular SECEX n° 21, de 2 de abril de 195

O Secretario de Comércio Exterior, do Ministério Iddustria, do Comeércio e do
Turismo, no uso das atribuicdes que lhe conferet.068 da Lei n° 9.019, de 30 de
marcgo de 1995, e o art. 3°, do Decreto n° 1.6023dde agosto de 1995, torna publico
que:

1. As solicitagdes de investigacdo de "dumping”, de gata o art. 18 do Decreto n°
1.602, deverdo ser formuladas por meio de petid@acordo com o roteiro anexo a
presente Circular.

2. A peticdo de que trata o item anterior, bem coouata documentacao relativa a
investigacdo de "dumping", deveré ser entregueqeatro vias, (salvo se determinado
de forma diferente nas comunica¢des do Departangenizefesa Comercial - DECOM,
da Secretaria de Comércio Exterior - MICT), no pecoto do DECOM, localizado na
Praga Pio X, n° 54/2° andar, Centro, Rio de Janeiro

3. Nao serado considerados na investigacdo e nendps&o processo documentos ou
informacgdes fornecidas pelas partes interessadan@u tenham atendido ao disposto
no item anterior.

4. Fica revogada a Circular SECEX n° 73, de 12 densieto de 1995, publicada no
Diério Oficial da Unido, de 13 de setembro de 1995.

Em 2 de abril de 1996.

D.O.U. de 08/04/96. - Retificacdo D.O.U. de 11/@4/9
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ANEXO

(nos termos do art. 18 do Decreto n° 1.602, de&235) que regulamenta as normas que
disciplinam os procedimentos administrativos, retet a aplicacdo de medidas
“antidumping”).

) INSTRUCOES GERAIS

1. A peticdo devera conter informacdes que indiqueexisténcia de "dumping”, de
dano e de relacéo causal entre estes. As inforreaglieitadas no roteiro apresentado a
seguir tém carater de referéncia. As respostassfndentes deverdo abarcar o maior
namero possivel de quesitos, para a efetiva fundeag&@o da peticao.

2. Caso alguma das informacOes fornecidas pelos ig#hitos seja de carater
confidencial, tal carater devera ser devidamenséfitado. Neste caso, deverdo ser
fornecidas duas versodes da peticdo, uma que c@ntedas as informacoes, inclusive as
confidenciais, e outra que contenha somente agmiafbes nao-confidenciais, e
resumo nado-confidencial das informacdes tidas ceigitbsas. Nos casos em que nao
for possivel a apresentacédo de tal resumo, a n@seapacdo devera ser devidamente
justificada.

3. Os valores deverdo ser apresentados em US$, degenckxplicitadas as taxas de
cambio, bem como a metodologia utilizada na coers

4. Anexar comprovacao das informacdes pertinentesalar vnormal, preco de
exportacdo, evolucdo dos precos praticados nasasemtdernas dos produtores
domeésticos.

5. Indicar a fonte das informacOes apresentadas,dquas informacfes nao forem

pertinentes ao(s) proprio(s) peticionarios(s).
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6. Os documentos em lingua estrangeira deverédoasiarpanhados de traducéo para o
idioma portugués feita por tradutor publico.

1) INFORMACOES

1. Qualificacédo do(s) Peticionario(s):

1.1. Do(s) Peticionario(s):

1.1.1. Denominacao Social:

1.1.2.Endereco:

1.1.3. Telefone: FAX:

1.2. Do(s) Representante(s) Legal(is) Autorizadp(so a SECEX:
1.2.1. Nome:

1.2.2. Endereco:

1.2.3. Telefone: FAX:

1.2.4. Cargo:

(Obs. Anexar documentacéo pertinente)

1.3. Identifique a industria em cujo beneficio estAdo apresentada a peticao.

2. Do Produto Objeto do Pedido de Investigagao.

2.1. Identificacdo do produto e Classificacao Baidf (NCM).

2.2. Evolucdo do Imposto de Importacdo (nos ultifhosnos até o més em curso).
2.3. Forneca descri¢cao detalhada do produto alegata objeto de "dumping”.

Tal descricdo devera conter informacdes das caistatas técnicas do produto,
indicando, conforme o caso, modelo, dimensdo, odg@de, poténcia, composicao

quimica e/ou outro elemento particular do produto.
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2.4. Forneca descricdo detalhada do produto simikbricado internamente,
especificando toda e qualquer diferenca deste pyomhm aquele descrito no subitem
2.3.

(Obs: Anexar literatura, catalogos/folhetos de wasnatualizados, que especifiquem as
caracteristicas técnicas do produto)

2.5. Indique os principais usos e aplicacfes dduyim

3. Da Industria Doméstica e da RepresentatividadeadPeticionario (informacoes
dos ultimos 12 meses):

3.1. Indique o volume e valor, estimados, da pradugacional do produto similar.
3.2. Indigue o volume e valor da producéo do(sicjpetario(s). No caso da peticao ser
apresentada por entidade de classe, indique o dasi@mpresas representadas, bem
como o volume e o valor da producéo que |hes quoreta.

3.3. Apresente nome e endereco dos produtoresodatprsimilar ndo representados na
peticdo e, na medida do possivel, indique o volenee valor da producdo que lhes
corresponda e anexe sua manifestacdo quanto ao apoeticdo (Caso seja de seu
conhecimento a existéncia de produtores que tanv@ortam o produto alegadamente

objeto de "dumping"”, indique tais empresas).

4. Do "Dumping"

4.1. Do(s) produto(s) estrangeiro(s) alegadamdrjetars) de "dumping":
4.1.1. Pais de Origem;

4.1.2. Pais de Procedéncia;

4.1.3. Nome e endereco dos:
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a) produtores no pais de origem;

b) exportadores para o Brasil

4.2. Do Valor Normal

4.2.1. Caso o produtor do produto alegadamentdcotge "dumping” esteja localizado

em pais de economia de mercado:

4.2.1.1. Forneca para cada produtor identificado subitem 4.1.3.a, 0 preco,

preferencialmente, "ex-fabrica” efetivamente peai@ para o produto similar nas
operacdes mercantis normais que o destinem ao rensuerno no pais exportador,

conforme definido no § 2° do art. 5° do Decreto02/85, indicando as alteragtes
ocorridas ao longo do ultimo ano e dos meses j&sdmridos no ano em curso, bem
como o volume de vendas que serviram de base p&wanecimento do preco em

guestao.

- Caso 0 preco indicado nao seja "ex-fabrica", gudi qual o nivel de comércio

pertinente ao mesmo, explicitando 0s ajustes né@gespara estabelecer o preco "ex-
fabrica".

- Caso haja variacdo de precos, em funcdo da gaoliie comercializacdo dos

produtores/exportadores (volume de vendas, tipolidates, etc), especifique o preco
indicado.

4.2.1.2. Caso nao seja possivel fornecer a infakmacima solicitada, por inexistirem

vendas do produto similar no mercado interno de paportador, ou por serem tais
vendas de baixo volume, ou ainda que se verificamdicbes especiais de mercado:

a. justifiqgue a razédo do nao fornecimento;

b. indique:
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b.1) o preco praticado pelos produtores ou exporésdarrolados no subitem 4.1.3.a,
nas vendas para terceiros paises, ao longo dootdimm e dos meses ja transcorridos do
ano em curso, indicando as alteracdes ocorridasieebde comércio no qual tal preco
foi determinado ("ex-fabrica”, FOB); ou

b.2.) o valor construido no pais exportador, pada@rodutor/exportador arrolado no
subitem 4.1.3.a, isto &, o custo de producédo ddmesie razoavel montante a titulo de
custos administrativos e de comercializagdo, alénmdrgem de lucro, pertinente ao
altimo ano e aos meses ja transcorridos do anoweso,capresentando a metodologia
utilizada para a obtencado de tal valor e discrimiimaas principais rubricas, conforme
abaixo determinado:

Coeficiente Técnico Preco Unitario CustoTotal ajéria prima (especifique) b) Mao-
de-obra direta c) Outros Custos d) Total Custo dmllR&o (A+B+C) e) Despesas
Administrativas f) Despesas Comerciais g) Cust@ll@+E+F) h) Lucro i) Preco " ex-
fabrica” (G+H)

4.2.2. Caso o produtor do produto alegadamentdcotg "dumping” esteja localizado
em pais de economia que nao seja predominantechenmercado:

4.2.2.1. Indigue uma das alternativas abaixo:

a) o preco preferencialmente "ex-fabrica”, efetieate praticado para o produto similar
nas operacdes mercantis normais que o destineronsoimao interno em terceiro pais
de economia de mercado, indicando as alteracOesdaoao longo do ultimo ano e
dos meses ja transcorridos no ano em curso, beno @owolume de vendas que
serviram de base para o fornecimento do preco est@u; ou,

b) o preco praticado pelos produtores ou exporésdtwcalizados em terceiro pais de

economia de mercado, nas vendas para outros fabse=o o Brasil), ao longo do
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altimo ano e dos meses ja transcorridos do ano @msocindicando as alteracdes
ocorridas e o nivel de comércio no qual tal pregaléterminado ("ex-fabrica”, FOB);
ou,

c) o valor construido no terceiro pais de econod@amercado, isto €, o custo de
producdo acrescido de razoavel montante a titulocud#os administrativos e de
comercializacdo, além de margem de lucro, pertneaot Ultimo ano e aos meses ja
transcorridos do ano em curso, apresentando a oletpa utilizada para a obtencéo de
tal valor e discriminando as principais rubricasforme abaixo determinado:
Coeficiente Técnico Preco Unitario Custo Total agtéfia prima (especifique) b) Mao-
de-obra direta c) Outros Custos d) Total Custo dmllR&o (A+B+C) e) Despesas
Administrativas f) Despesas Comerciais g) Cust@ll@+E+F) h) Lucro i) Preco " ex-
fabrica” (G+H)

4.2.2.2. Apresente a justificativa para a escolbatefceiro pais de economia de
mercado como base para definicdo do valor normal.

4.2.2.3. Caso nao seja possivel a apresentacaasatsger das informacdes solicitadas
no subitem 4.2.2.1:

a) justifique a razdo do néo fornecimento;

b) apresente o preco "ex-fabrica”, explicitandoagam de lucro utilizada, ou o valor
construido do produto em questdo no mercado brasifertinente ao ultimo ano e aos
meses ja transcorridos do ano em curso.

4.3. Do Preco de Exportacao:

4.3.1. Forneca o preco de exportacdo para o Btagiroduto alegadamente objeto de
"dumping”, ao longo do ultimo ano e dos meses gasitorridos do ano em curso.

Preencha o quadro abaixo especificando, quandmdaso, 0s precos de:
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i) os diversos tipos/modelos que sejam represgontatie diferentes classes, tamanhos,
teores do produto, etc.;

i) cada exportador do(s) pais(es) envolvido(s)imgrtacdes brasileiras alegadamente
objeto de "dumping".

Empresa: Volume/quantidade: US$ Fonte e Data darEcdo a) Preco CIF para o
Brasil b) Frete para o Brasil ¢) Seguro d) Prec@BFara o Brasil (a-b-c) e) Outros
custos de exportacdo para o Brasil- transporteic&#porto- outros (especifique) f)
Preco "ex-fabrica" do produto destinado ao merdadsileiro (d-e)

4.3.2. Se existem razodes para se acreditar quedoifor e o importador sdo associados
ou que existe um acordo compensatério entre elegue por qualquer outra razdo o
preco de exportacao € irreal, indique:

4.3.2.1. as razbes que levam a consideracdo de queco de exportacdo € irreal:
4.3.2.2. 0 preco pelo qual o produto importadoréido ao primeiro comprador interno
independente no Brasil, bem como a estimativa destos custos incorridos a partir do
preco ex-fabrica, incluindo frete, seguro, imposd® importacdo, outros custos de
importacdo, além de uma margem de lucro razoava parevendedor do produto,
conforme quadro a seguir.

US$ Fonte e Data da Informacao a) Preco de vengaadiuto importado ao primeiro
comprador interno independente b) Impostos solmdave) Lucros do importador com
a revenda d) Despesas do importador com a revesgadifique) e) Preco do produto
similar importado internado (a-b-c-d) f) Despesagmas g) AFRMM (25% s/frete) h)
Imposto de Importacéo i) Preco CIF para o Brasitgeh-) j) Frete para o Brasil k)

Seguro ) Preco FOB para o Brasil (i-j-k) m) Outoostos de exportacéo para o Brasil-



264

transporte fabrica/porto- outros (especifique) iB¢B "ex-fabrica” do produto destinado
ao mercado brasileiro (I-m)

4.4. Da Comparacéao do Valor Normal com o PrecoxgmEacao:

4.4.1. Apresente as diferencas de caracteristic&dsag existentes entre o produto
considerado para fins de determinacdo do valor aloenaquele considerado para fins
de determinacdo do preco de exportacdo, indicarglcefeitos estimados destas
diferencas sobre os precos em questao.

4.4.2. Identifique outras diferencas existentes fantdo de quantidades, nivel de
comércio, condicbes de vendas, etc. existenteg esrdois produtos em questéo,
indicando os ajustes necessarios para compensalifeiencas e tornar os precos (valor
normal e de exportacdo) comparaveis.

4.4.3. No caso de existirem diferencas acentuadatemnos de produtividade e custos
de producédo, decorrentes de tecnologias distinibgadas, fornecam informacoes a

respeito destas diferencas.

5. Do Dano:

5.1. Das Importacdes do Produto:

5.1.1. Forneca a evolucédo das importacdes do praautquestdo, em quantidade e em
valor, dos ultimos 5 anos até os meses ja trandosrdo ano em curso, segundo pais
de origem.

5.1.2. Forneca 0 nome e endereco das principaisadirimportadoras do produto
alegadamente objeto de "dumping” de seu conheaiment

5.1.3. Forneca os precos médios mensais de ex@orf@gra o Brasil, por pais de

origem, dos ultimos 5 anos até os meses ja trandosido ano em curso:
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Pais A Pais B Etc. a) Preco FOB b) Frete c) SeduRyeco CIF(atb+c) e) Imposto de
Importacao f) AFRMM(25% s/frete) g) Despesas Diaer) Total (d+ e + f + Q)

5.1.4. Apresente informacdes sobre o potenciakgertacdo para o Brasil - capacidade
de producéo efetiva ou potencial do(s) pais(es)rexgor(es) para o Brasil.

5. 2. Do Mercado:

5.2.1. Estimativa da evolucdo do consumo aparespeegentar fontes, bem como
metodologia utilizada), dos ultimos 5 anos até @&sen ja transcorridos do ano em
Curso.

5.2.2. Apresente as formas de concorréncia predonea neste mercado (preco,
diferenciacéao do produto, assisténcia técnica, deddistribuicdo, propaganda, etc.).
5.2.3. No caso do setor agricola, descreva asigaslitgovernamentais de precos
aplicadas ao produto.

5.3. Dados do Peticionario:

- Apresente a informacdo por empresa representadta rpeticdo. Caso nao seja
possivel a apresentacao individualizada, justifique

- Todas as informacdes solicitadas devem ser falagcsalvo quando indicado em
contrario, em termos anuais, para o periodo damast 5 anos até os meses ja
transcorridos do ano em curso. Caso se trate ddufarosazonal, apresentar as
informacdes solicitadas agregadas segundo os psrietkvantes, indicando, no caso
de produtos agricolas, época de plantio, de calleeite comercializacéo.

5.3.1. Relacione as linhas de producdo da emprapaesente o valor do faturamento

total e por linha de producéo.
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5.3.2. Em relagéo ao produto em questdo e demaiasslirelevantes de producao (isto €,
aguelas que em conjunto com a producdo do produtexame representem pelo
menos 70% do faturamento total da empresa), indigparadamente:

5.3.2.1. Evolucéo da capacidade instalada, espaoto regime operacional (1, 2 ou 3
turnos) e do grau de ocupacéao; (No caso de prodgidsolas, informe também a area
plantada).

5.3.2.2. Producédo anual, quantidade e valor (No dasprodutos agricolas, informe
também a quantidade de sementes plantadas e dipidatle).

5.3.2.3. Vendas anuais para o mercado internotigagae e valor (Total e segundo os
tipos de mercado. Ex: atacado e varejo).

5.3.2.4. Exportacdo anual, quantidade e valor.

5.3.2.5. Evolucao dos pre¢cos mensais no mercagimme no mercado externo.
5.3.2.6. Evolucao dos estoques anuais (quantidade).

5.3.2.7. Evolucdo do emprego na producao, na adiragéo e em vendas.

5.3. 3. Em relacdo ao produto similar, apresendéstaitura de custo discriminada de
acordo com o quadro abaixo:

Coeficiente Tecnico Preco Unitario Custo Total atéfia prima (especifique)

b) M&o-de-obra direta c) Outros Custos d) Total t€ude Producdo (A+B+C) e)
Despesas Administrativas f) Despesas Comercia@dugjo Total (D+E+F) h) Lucro i)
Preco "ex-fabrica” (G+H)

5.3.3.1. Apresente as condi¢cdes de fornecimentopdiogipais insumos, indicando
principais fornecedores por insumo.

5.3.4. Forneca as demonstracdes financeiras eandmapatrimonial auditado.
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5.3.5. Apresente o Demonstrativo de Resultadosntta lde producédo do produto em
guestao.

5.3.6. Indique:

5.3.6.1. Principais clientes com suas respectiaicpacdes no total das vendas da
empresa, bem como suas areas de atividade.

5.3.6.2. Os canais de distribuicdo e suas respsagbarticipacdes no total das vendas da
empresa.

5.3.6.3. As politicas de comercializacéo por tipaliente, regido geografica, etc.

6. Da Causalidade:

6.1. Indiqgue de que forma as importacOes alegadanmrjeto de "dumping” estéo

causando dano a industria domeéstica.

6.2. Enumere outros fatores conhecidos, além dasrtagdes do produto objeto de
"dumping”, que possam estar causando dano a irddsiméstica (Ex: volume e precos
de importacédo de produtos ndo objeto de "dumpingdacto de alteracbes no imposto
de importacdo sobre os precos domeésticos, contragademanda ou mudanca nos
padrées de consumo, praticas restritivas ao comérelos produtores domésticos
estrangeiros e a concorréncia entre eles, progtessoldgico, desempenho exportador
e produtividade da industria doméstica, entre glitro

1 Caso o preco indicado ndo seja "ex-fabrica",goeiqual o nivel de comércio

pertinente ao mesmo, explicitando os ajustes négesgara estabelecer o preco "ex-

fabrica";
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Caso haja variacdo de precos, em funcdo da politeacomercializacdo dos
produtores/exportadores (volume de vendas, tipolidetes, etc.), especifique o preco

indicado.



